19.6.2023 Den Europaiske Unions Tidende C 216/29

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Consiglio di Stato (Italien) den 13. april 2023 —
Alphabet Inc., Google LLC og Google Italy Srl mod Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

(Sag C-233/23, Alphabet m.fl.)
(2023/C 216/39)

Processprog: italiensk

Den foreleggende ret

Consiglio di Stato

Parter i hovedsagen

Appellanter: Alphabet Inc., Google LLC og Google Italy Srl

Indstevnt: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

Andre parter i sagen: Enel X Italia Srl og Enel X Way Stl

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal kravet om nedvendighed af det produkt, som en virksomhed nagter at levere, ifolge artikel 102 TEUF fortolkes
sdledes, at adgangen til dette produkt skal vaere nedvendig for at udeve en given aktivitet pa et beslegtet marked, eller er
det tilstraekkeligt, at adgangen til dette produkt er nedvendig for en mere gkonomisk anvendelse af de produkter eller
tjenesteydelser, som tilbydes af den anmodende virksomhed, i serdeleshed sdfremt det af nagtelsen omfattede produkt
hovedsageligt har som funktion at gere anvendelsen af eksisterende produkter eller tjenesteydelser nemmere og mere
gkonomisk?

2) Kan det i tilfelde af en adferd, som kvalificeres som leveringsnagtelse, antages, at der foreligger et misbrug som
omhandlet i artikel 102 TEUF i en kontekst, (i) hvor den virksomhed, der har anmodet om adgang til et produkt, allerede
opererede pd markedet og er fortsat med at vokse pd samme marked i hele perioden for det angivelige misbrug, og (i)
hvor andre konkurrenter til den anmodende virksomhed er fortsat med at operere pd markedet, pa trods af den nzgtede
adgang til det anmodede produkt?
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Skal artikel 102 TEUF fortolkes sdledes, at i tilfelde af et misbrug, der bestar i at nagte at give adgang til et produkt eller
en tjenesteydelse, som angiveligt er nedvendig, skal det forhold, at produktet eller tjenesteydelsen ikke eksisterede pa
tidspunktet for leveringsanmodningen, tages i betragtning som en objektiv grund til negtelsen, eller er
konkurrencemyndighederne i det mindste forpligtet til, pd grundlag af objektive elementer, at foretage en analyse af
den tid, som en dominerende virksomhed behever for at udvikle det produkt eller den tjenesteydelse, hvortil der
anmodes om adgang, eller kan det derimod kraves, at den dominerende virksomhed henset til sit ansvar pd markedet
har pligt til at give den anmodende virksomhed meddelelse om den tid, som er ngdvendig for at udvikle produktet?

4) Skal artikel 102 TEUF fortolkes saledes, at en dominerende virksomhed, der har kontrollen over en digital platform, kan
vaere forpligtet til at @ndre sine produkter, eller til at udvikle nye produkter, for at muliggere adgang til disse produkter
for virksomheder, der anmoder herom? Skal en dominerende virksomhed i givet fald tage hgjde for markedets generelle
krav eller kravene fremsat af den enkelte virksomhed, der anmoder om adgang til en angiveligt nedvendig ressource,
eller skal den dominerende virksomhed henset til sit sarlige ansvar pd markedet i det mindste pd forhdnd fastsatte
objektive kriterier for vurdering af de anmodninger, som den vil modtage, og for at fastlagge deres prioritetsrakkefolge?
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Skal artikel 102 TEUF fortolkes saledes, at konkurrencemyndighederne i tilflde af et misbrug, der bestar i at nagte at
give adgang til et produkt eller en tjenesteydelse, som angiveligt er nedvendig, pa forhand skal definere og afgranse det
relevante downstream-marked, som er omfattet af misbrug, og kan der ogsd alene afgranses et potentielt marked?
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