2023.5.2. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 155/35

Az alapeljiris felei

Feliilvizsgdlati kérelmet eldterjesztd felek: EN.I, Y.K.I.

Masik fél a feliilvizsgdlati eljdrdsban: HUK-COBURG-Allgemeine Versicherung AG

Az el§zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni a szerzGdésen kiviili ktelmi viszonyokra alkalmazandé jogrél sz616, 2007. jalius 11-i 864/2007EK
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (,Réma II” rendelet) (*) 16. cikkét, hogy az e cikk értelmében vett, els6bbséget élvezd
kotelezd rendelkezésnek tekinthetd az olyan nemzeti jogszabalyi rendelkezés, mint amilyen az alapiigyben szerepel, amely a
nem vagyoni kérért jar6 kdrtérités megallapitdsa sordn a tagdllami jog egyik alapvet§ elvének — példdul a méltanyossag
elvének — alkalmazdsat irja el olyan esetekben, amelyekben a kozeli hozzatartozé haldla jogellenes kdrokozds miatt
kovetkezett be?

(') HL 2007.L 199., 40. o.; helyesbités: HL 2016. L 39., 63. o.

A Svea Hovritt, Patent och marknadsoverdomstolen (Svédorszag) dltal 2023. februdr 15-én
benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Parfiimerie Akzente kontra KTF Organisation

(C-88/23. sz. iigy)
(2023/C 155/46)

Az eljdrds nyelve:svéd

A kérdést elGterjesztd birdsig

Svea Hovritt, Patent och marknadséverdomstolen

Az alapeljiris felei

Fellebbezd: Parfiimerie Akzente GmbH

Ellenérdekd fél: KTF Organisation AB

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a 2000/31/EK () irdnyelv 3. cikkének (2) bekezdését dltaliban véve az unibs jogra és annak
hatékony végrehajtdsdra tekintettel, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely a szabdlyozott teriilethez
tartozd — tobbek kozott a 2005/29/EK (%) irdnyelvet atiiltetd — nemzeti szabalyok alkalmazasdnak mell6zését vonja maga
utdn, ha a szolgdltatds nyujtdja mdsik tagdllamban telepedett le, és onnan nytjt az informécids tdrsadalommal
oOsszefiiggd szolgdltatasokat, és nem all fenn a [2000/31/EK irdnyelv] 3. cikkének (4) bekezdését atiiltetd nemzeti
rendelkezésekbdl eredd kivételek alkalmazasdnak kovetelménye?

2) A 2000/31/EK irdnyelv alapjan magdban foglalja-¢ a szabalyozott teriilet olyan terméknek az elad6é weboldalan torténd
forgalmazdsat és online értékesitését, amelyet allitolag a vasarld fogyasztd tagallamaban az ilyen drukra alkalmazandé
kovetelmények megsértésével lattak el cimkével?

3) A masodik kérdésre adandé igenld valasz esetén a 2000/31/EK irdnyelv 2. cikke h) pontjdnak ii. alpontja alapjin a
leszdllitdsra és magukra a termékekre alkalmazand6 kovetelmények is ki vannak-e zdrva a szabélyozott teriilet aldl, ha
maguknak az druknak a leszdllitdsa a forgalmazds és az online értékesités szitkséges 1épését képezi, vagy maguknak az
aruknak a leszallitdsat a forgalmazds és az online értékesités jarulékos jelleg(i és elvalaszthatatlan elemének kell tekinteni?
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4) A masodik és harmadik kérdés vizsgdlata sordn jelent@séggel bir-e, és ha igen, mekkora jelent@séggel bir az a koriilmény,
hogy a magukra az drukra alkalmazand6é kovetelmények olyan nemzeti rendelkezésekbdl erednek, amelyek
dgazatspecifikus unids szabdlyozdst — tobbek kozott a 75/324/EGK () irdnyelv 8. cikkének (2) bekezdését és az
1223/2009/EK (*) rendelet 19. cikkének (5) bekezdését — iiltetnek dt és egészitenek ki, és amelyek azt jelentik, hogy az
drukra alkalmazandé kévetelményeket teljesiteni kell ahhoz, hogy a tagdllamban forgalomba lehessen hozni vagy végsé
fogyasztok részére ki lehessen széllitani az drukat?

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2000/31/EK irdnyelve (2000. jinius 8.) a belsd piacon az informdci6s tarsadalommal 6sszefiiggs
szolgdltatdsok, kiilonosen az elektronikus kereskedelem, egyes jogi vonatkozdsairdl (,Elektronikus kereskedelemrdl sz616 irdnyelv”)
(HL L 178., 2000.7.17., 1. o.).

(» Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2005/29/EK irdnyelve (2005. méjus 11.) a belsé piacon az tizleti vallalkozdsok fogyasztokkal
szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatairdl, valamint a 84/450/EGK tandcsi irdnyelv, a 97/7[EK, a 98/27EK és a
2002/65/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvek, valamint a 2006/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
modositasardl (Irdnyelv a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrdl”) (HL L 149., 2005.6.11., 22. o.)

()  ATandcs 75/324/EGK irdnyelve (1975. médjus 20.) az aeroszoladagol6kra vonatkoz6 tagéllami jogszabalyok kozelitésérsl (HL L 147 .,
1975.6.9., 40. 0.

() Az eurbpai parlament és a tandcs 1223/2009/ek rendelete (2009. november 30.) a kozmetikai termékekrdl (dtdolgozds) (HL 2009,
L 342, 59. o).

A Torvényszék (kibGvitett negyedik tandcs) T-275/19. sz., PNB Banka kontra EKB iigyben 2022.
december 7-én hozott itélete ellen a PNB Banka AS dltal 2023. februdr 20-dn benyiijtott fellebbezés

(C-99/23. P. sz. iigy)
(2023/C 155/47)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbez: PNB Banka AS (képviseld: O. Behrends Rechtsanwalt)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Kozponti Bank (EKB), Eurdpai Bizottsdg

A fellebbezd kérelmei

A fellebbez§ azt kéri, hogy a Birdsdg:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott itéletet;

— semmisitse meg az EKB-nak a 2019. februdr 14-i levelében kozolt, a fellebbezd helyiségeiben torténd helyszini
ellendrzésrdl sz016 hatdrozatat;

— az EKB-t kotelezze a fellebbezd, valamint a jelen fellebbezési eljrds koltségeinek viselésére, és

— amennyiben a per dlldsa nem teszi lehet6vé az ligy érdemben val6 eldontését, utalja vissza az ligyet a Torvényszék elé.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésének aldtdmasztdsa érdekében a fellebbezd egyetlen jogalapra hivatkozik, amely azon alapul, hogy a
megtamadott itélet eljardsi hibdban szenved, mivel a Torvényszék nem foglalkozott megfelel6 modon a fellebbezd
Torvényszék elétti eljarasban vald képviseletének kérdésével.

A Torvényszék tévedett, amikor azt feltételezte, hogy a Torvényszék el6tti eljards szabélyszer( lefolytatdsaval kapcsolatos
kérdés mindaddig nem vet fel problémadt, amig megallapithat6, hogy probléma nem meriil fel, ha — elvileg — Lettorszag
eleget tett kotelezettségeinek. Ezdltal a Torvényszék megsértette azt az elvet, amely szerint a jogvédelemnek nem csupan
elméletinek és illuzérikusnak kell lennie, és igy megsértette a Charta 47. cikkét.
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