
5) Indien de eerste vraag ontkennend wordt beantwoord, wijzigt dit dan de hierboven bepaalde inhoud van de 
feitenvaststelling waarmee bij de toepassing van artikel 58, derde alinea, van verordening nr. 1122/2009 rekening moet 
worden gehouden?

(1) Dit is een fictieve naam, die niet overeenkomt met de werkelijke naam van enige partij in de procedure.
(2) PB 2005, L 209, blz. 1.
(3) Verordening (EG) nr. 1122/2009 van de Commissie van 30 november 2009 tot vaststelling van bepalingen ter uitvoering van 

verordening (EG) nr. 73/2009 van de Raad wat betreft de randvoorwaarden, de modulatie en het geïntegreerd beheers- en 
controlesysteem in het kader van de bij die verordening ingestelde regelingen inzake rechtstreekse steunverlening aan landbouwers 
en ter uitvoering van verordening (EG) nr. 1234/2007 van de Raad wat betreft de randvoorwaarden in het kader van de steunregeling 
voor de wijnsector (PB 2009, L 316, blz. 65).

Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door de Sofiyski gradski sad (Bulgarije) op 
14 februari 2023 — Strafprocedure tegen В.С.

(Zaak C-80/23, Ministerstvo na vatreshnite raboti)

(2023/C 155/44)

Procestaal: Bulgaars

Verwijzende rechter

Sofiyski gradski sad

Beschuldigde

B.C.

Prejudiciële vragen

1. Is voldaan aan het vereiste van toetsing van de “strikte noodzaak” in de zin van artikel 10 van richtlijn 2016/680 (1), 
zoals uitgelegd door het Hof van Justitie in punt 133 van het arrest [van 26 januari 2023, Ministerstvo na vatreshnite 
raboti, C-205/21] (2), wanneer die toetsing alleen wordt verricht op basis van de ten aanzien van de betrokkene 
opgestelde akte van formele beschuldiging en diens schriftelijke weigering om zijn biometrische en genetische gegevens 
te laten verzamelen, of is het noodzakelijk dat de rechter beschikt over alle stukken van het dossier die hem naar 
nationaal recht ter beschikking worden gesteld bij een verzoek om machtiging tot uitvoering van onderzoeksmaatregelen 
die inbreuk maken op de persoonlijke levenssfeer van natuurlijke personen, wanneer dat verzoek in het kader van een 
strafzaak wordt gedaan?

2. Indien de eerste vraag bevestigend wordt beantwoord: kan de rechter, nadat het dossier hem ter beschikking is gesteld, in 
het kader van de toetsing van de “strikte noodzaak” in de zin van artikel 10 juncto artikel 6, onder a), van richtlijn 
2016/680 ook beoordelen of er gegronde vermoedens bestaan dat de betrokkene het strafbare feit heeft gepleegd 
waarvan hij is beschuldigd?

(1) Richtlijn (EU) 2016/680 van het Europees Parlement en de Raad van 27 april 2016 betreffende de bescherming van natuurlijke 
personen in verband met de verwerking van persoonsgegevens door bevoegde autoriteiten met het oog op de voorkoming, het 
onderzoek, de opsporing en de vervolging van strafbare feiten of de tenuitvoerlegging van straffen, en betreffende het vrije verkeer 
van die gegevens en tot intrekking van kaderbesluit 2008/977/JBZ van de Raad (PB 2016, L 119, blz. 89).

(2) EU:C:2023:49.

Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door de Varhoven kasatsionen sad (Bulgarije) op 
15 februari 2023 — Е.N.I., Y.K.I. / HUK-COBURG-Allgemeine Versicherung AG

(Zaak C-86/23, HUK-COBURG-Allgemeine Versicherung)

(2023/C 155/45)

Procestaal: Bulgaars

Verwijzende rechter

Varhoven kasatsionen sad
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Partijen in het hoofdgeding

Verzoekers tot cassatie: Е.N.I., Y.K.I.

Verweerster in cassatie: HUK-COBURG-Allgemeine Versicherung AG

Prejudiciële vraag

Moet artikel 16 van verordening (EG) nr. 864/2007 (1) van het Europees Parlement en de Raad van 11 juli 2007 betreffende 
het recht dat van toepassing is op niet-contractuele verbintenissen (Rome II-verordening) aldus worden uitgelegd dat een 
nationale wettelijke regeling zoals aan de orde in het hoofdgeding, die voorziet in de toepassing van een fundamenteel 
beginsel van het recht van de lidstaat, zoals het beginsel van billijkheid, bij de vaststelling van de vergoeding van 
immateriële schade in gevallen waarin een naaste is overleden ten gevolge van een strafbaar feit kan worden aangemerkt als 
een bepaling van bijzonder dwingend recht in de zin van dat artikel? 

(1) PB 2007, L 199, blz. 40.

Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door de Svea Hovrätt, Patent- och 
marknadsöverdomstol (Zweden) op 15 februari 2023 — Parfümerie Akzente GmbH / KTF 

Organisation AB

(Zaak C-88/23, Parfümerie Akzente)

(2023/C 155/46)

Procestaal: Zweeds

Verwijzende rechter

Svea Hovrätt, Patent- och marknadsöverdomstolen

Partijen in het hoofdgeding

Appellante: Parfümerie Akzente GmbH

Geappelleerde: KTF Organisation AB

Prejudiciële vragen

1) Dient artikel 3, lid 2, van richtlijn 2000/31/EG (1), gezien het recht van de Unie in het algemeen en de doeltreffende 
uitvoering ervan, aldus te worden uitgelegd dat het zich verzet tegen een nationale wettelijke regeling volgens welke 
nationale regels, met inbegrip van nationale regels die uitvoering geven aan richtlijn 2005/29/EG (2), geen toepassing 
vinden binnen het gecoördineerde gebied indien de dienstverlener gevestigd is in en diensten van de informatiemaat
schappij verstrekt vanuit een andere lidstaat, en indien niet is voldaan aan de voorwaarden om een uitzondering toe te 
passen overeenkomstig de desbetreffende nationale regels ter uitvoering van artikel 3, lid 4, [van richtlijn 2000/31/EG]?

2) Omvat het gecoördineerde gebied in de zin van richtlijn 2000/31/EG de reclame op de website van de verkoper voor en 
de onlineverkoop van een product waarvan wordt beweerd dat de etikettering ervan in strijd is met de vereisten die voor 
de goederen als zodanig gelden in de lidstaat van de consument die het product aanschaft?

3) Indien het antwoord op de tweede vraag bevestigend luidt, zijn dergelijke vereisten die gelden voor de levering en de 
producten als zodanig, overeenkomstig artikel 2, onder h), ii), van richtlijn 2000/31/EG eveneens uitgesloten van het 
gecoördineerde gebied, waar de levering van de goederen zelf een noodzakelijk onderdeel vormt van de onlinereclame 
en -verkoop, of wordt de levering van de goederen zelf geacht een nevenaspect te vormen van de onlinereclame 
en -verkoop, waarmee het onlosmakelijk is verbonden?
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