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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a 2015/849 iranyelv () [3.] cikke 7. pontjdnak c) alpontjdban meghatirozott ,tirsasdgi
szolgéltat6” fogalmat, hogy az egy olyan kilondllé szolgaltatdsra vonatkozik, amely egy nem sajit tulajdont ingatlan
bérbeaddsdra irdnyuld iigyletbdl ered, és nem kapcsolddik ilyen tigylethez, fiiggetleniil attél, hogy a [bérbeadd]
hozzdjérult-e ahhoz, hogy a bérlg a bérelt ingatlanba bejegyeztesse székhelyét és ott tigyleteket végezzen?

2) Az els6 kérdésre adandé nemleges vélasz esetén, tgy kell-e értelmezni a 2015/849 irdnyelv [3.] cikke 7. pontjdnak
¢) alpontjdban meghatarozott ,tarsasdgi szolgaltatd” fogalmat, hogy amennyiben az ingatlant természetes személy adja
bérbe, ugyanolyan kovetelményeket kell-e alkalmazni e személlyel szemben, mint egy jogi személyre vagy tarsulds
jellegti jogi megallapodasra, a ténybeli korilményekt6l, igy példaul a természetes személy tulajdonaban 1évg és dltala
bérbe adott ingatlanok szdmadtdl, illetve attdl fiiggetleniil, hogy az ingatlan bérbeaddsdra irdnyuld tevékenysége nem
kapcsolddik a gazdasdgi tevékenységhez, vagy egyéb koriilményektdl fiiggetleniil?

(') A pénziigyi rendszerek pénzmosds vagy terrorizmusfinanszirozds céljdra valé felhasznéldsdnak megel6zésérdl, a 648/2012/EU
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet modositdsarol, valamint a 2005/60/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv és a 2006/70/EK
bizottsdgi irdnyelv hatalyon kiviil helyezésérdl szol6, 2015. majus 20-i (EU) 2015/849 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL 2015 L 141., 73. o).
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a 2003/88 iranyelv () 7. cikkét és a hatdrozott ideig tarté munkaviszonyrél kotott
keretmegéllapodds 4. szakaszit, hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabalyozds, amely a tiszteletbeli birdk és
az ugyészhelyettesek javdra egyaltalan nem rendelkezik itélkezési sziinet idejére jaré juttatds kifizetésérél, valamint a
munkahelyi balesetekkel és foglalkozdsi megbetegedésekkel szembeni kételezd szocidlis védelemrdl és biztositasrol?

2) Ugy kell-e értelmezni a hatérozott ideig tarté munkaviszonyrél kotott keretmegallapodds 5. szakaszat, hogy azzal
ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amelynek alapjan a tiszteletbeli birdk kozigazgatdsi szervnél fennall6
munkaviszony helyett szolgélati jogviszonyként mindsithet$ hatdrozott idejii munkaviszonya — amely eredeti kinevezési
okményon és egyetlen késGbbi megerdsitésen alapul6 szabélyozds hatdlya ald tartozik — dllami szintif jogszabalyokban
foglalt kiilonféle meghosszabbitasok targyava véalhat, mivel nem léteznek hatékony és visszatart6 erejli szankcidk, és az
emlitett jogviszonyokat nem lehet valamely kozigazgatdsi szervnél torténd hatdrozatlan idejti munkavégzésre vonatkozé
szerz3désekké atalakitani olyan ténybeli helyzetben, amely a cimzettek jogi helyzetében kedvezd kompenzacios
joghatdsokat vdlthatott ki, mivel szolgdlati jogviszonyukat tovdbbi iddre és lényegében automatikusan meghosz-
szabbitottdk?

(") A jelen igy neve fiktiv. Az nem egyezik az eljdrdsban részt vevs egyetlen fél valodi nevével sem.
( A munkaid6-szervezés egyes szempontjairdl sz6l6, 2003. november 4-i 2003/88/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL 2003. L 299., 9. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 381. o.; helyesbités: HL 2020. L 92., 22. o.).
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