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Skarga wniesiona w dniu 7 listopada 2022 r. - Dr. Neumann & Kindler/EUIPO - Laboratory
Corporation of America Holdings (LabCorp)

(Sprawa T-674/22)
(2023/C 7/52)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Dr. Neumann & Kindler GmbH & Co. KG (Bochum, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci T. Pfeifer
i N. Gottschalk)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)
Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Laboratory Corporation of America Holdings (Burlington, Karolina

Pélnocna, Stany Zjednoczone)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg
Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy LabCorp — zgloszenie nr 15 174 774
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 25 sierpnia 2022 r. w sprawie R 1998/2020-2

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postepowania przed Sadem Unii Europejskiej oraz ewentualnego interwenienta kosztami

postegpowania odwolawczego przed EUIPO.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 47 ust. 2 i 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 9 listopada 2022 r. - Giuffrida/Prokuratura Europejska
(Sprawa T-676/22)
(2023/C 7/53)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Carmela Giuffrida (Katania, Wlochy) (przedstawiciel: S. Petillo, avvocato)

Strona pozwana: Prokuratura Europejska
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji wydanej w dniu 14 wrzesnia 2022 r. nr 0382022, a przekazanej droga elektroniczng
w dniu 16 wrze$nia 2022 r., na mocy ktérej EPPO (European Public Prosecutor’s Office) bezzasadnie odméwito
powolania Carmeli Giuffridy na stanowisko delegowanego prokuratora europejskiego do delegatury w Bari, wskazanej
na podstawie art. 17 ust. 2 rozporzadzenia EPPO (')

— Zasadzenie odszkodowania na rzecz C. Giuffridy, za szkody wynikajace zaréwno z opdznienia w zakorficzeniu
postepowania, jak i z bezprawnej odmowy powolania jej na stanowisko, co spowodowalo szkod¢ wizerunkows, na
kwote w wysokosci 445,94 EUR za szkode majatkows, i na kwote w wysokosci 50 000 EUR za moralng szkode
wizerunkowa, na laczna kwote w wysokosci 50 445,94 EUR.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi cztery zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy braku uzasadnienia. Uzasadnienie wewnetrznie sprzeczne.

— Decyzja 0 odmowie powotania Carmeli Giuffridy na stanowisko delegowanego prokuratora europejskiego EPPO do
delegatury w Bari, wydaje si¢ by¢ pozbawiona podstaw, jako ze skarzgca pelnita funkcje prokuratora na szczeblu
krajowym przez osiem lat od 30 wrzesnia 1999 r. do 8 stycznia 2008 r. Przez caly ten okres pelnila ona swoja
funkcje, zajmujac si¢ w szczeg6lnosci przestgpstwami majgcymi wplyw na europejskie interesy finansowe.

— Z listu motywacyjnego przestanego przez skarzaca w celu uzupelnienia i wyjasnienia jej zZyciorysu wynika, ze we
wskazanym okresie byla ona czlonkiem grupy roboczej utworzonej przy prokuraturze w Katanii, zajmujacej si¢
przestepstwami, o ktorych mowa w art. 640 bis, a mianowicie oszustwami wspdlnotowymi i w konsekwencji
wszystkimi zwigzanymi z nimi przestgpstwami.

2. Zarzut drugi dotyczacy nieréwnosci traktowania.
— Skarzaca zarzuca nieréwne traktowanie w poréwnaniu z innymi zatrudnionymi wloskimi kolegami.

— Nalezy zauwazy¢, ze zaledwie rok wezes$niej, w ramach poprzedniego naboru wloskich delegowanych prokuratoréw
europejskich (DPE), biuro EPPO zatrudnilo pigtnastu prokuratoréw, na podstawie zwyklego powolania przez
Consiglio Superiore della Magistratura (CSM) i bez koniecznosci odbycia przez ktéregokolwiek z tych prokuratoréw
jakiejkolwiek rozmowy.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naduzycia wladzy.

— Skarzaca zarzuca, zZe wobec wskazania jej przez CSM, instytucje, ktéra ma wiedz¢ co do calej kariery C. Giuffridy,
poniewaz jest w posiadaniu jej akt osobowych i ktéra na podstawie tej wiedzy dokonala jej wskazania, Kolegium
Prokurator6w Europejskich nie uwzglednilo tej decyzji nawet nie ubiegajac si¢ o uzyskanie jakichkolwiek informacji
od instytucji wloskich, co stanowi naruszenie art. 1 ust. 2 decyzji Kolegium 013/2020 w sprawie procedury naboru
delegowanych prokuratoréw europejskich.

4. Zarzut czwarty dotyczacy roszczenia z tytutu szkody majatkowej i wizerunkowe;.

— Daremne oczekiwanie na zakonczenie postepowania EPPO spowodowalo powstanie po stronie skarzacej znacznej
szkody zawodowej jak i osobistej.

— C. Giuffrida wskazuje na nieodwracalng szkode, ktéra powstalyby nawet w przypadku uchylenia przez Sad decyzji
odmownej i zatrudnienia jej w EPPO. Opdznienie w jej zatrudnieniu wiaze si¢ bowiem z utrata swoistych
kompetencji zawodowych na stanowisku DPE w stosunku do kolegéw juz zatrudnionych i w konsekwencji
z opdznieniem awansu placowego przewidzianego co trzy lata.

(')  Rozporzadzenie Rady (UE) 2017/1939 z dnia 12 pazdziernika 2017 r. wdrazajace wzmocniong wspolprace w zakresie ustanowienia
Prokuratury Europejskiej (,EPPO”) (Dz.U. 2017, L 283, s. 1).



	Sprawa T-674/22: Skarga wniesiona w dniu 7 listopada 2022 r. – Dr. Neumann & Kindler/EUIPO – Laboratory Corporation of America Holdings (LabCorp)
	Sprawa T-676/22: Skarga wniesiona w dniu 9 listopada 2022 r. – Giuffrida/Prokuratura Europejska

