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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa neljain kanneperusteeseen.

1. Ensimmdisen kanneperusteen mukaan muutetun paitoksen 2 artiklaa ja muutetun asetuksen 3 artiklaa on rikottu silld
perusteella, ettd neuvosto teki oikeudellisen virheen soveltaessaan muutetun padtoksen 2 artiklan 1 kohdan g alakohdassa
olevaa kriteerid ja muutetun asetuksen 3 artiklan 1 kohtaa kantajaan ilman, ettd se tutki perusteellisesti tosiseikkoja ja
esitti riittdvid perusteluja henkilod koskevien rajoittavien toimenpiteiden toteuttamiseksi.

2. Toisen kanneperusteen mukaan Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen (jaljempdnd SEUT) 296 artiklaa,
Euroopan unionin perusoikeuskirjan (jaljempéand perusoikeuskirja) 41 artiklan 2 kohtaa ja muutetun péddtoksen 2 ja
4 artiklaa on rikottu silli perusteella, ettei neuvosto esittdnyt riittdvan tdsmillisid ja konkreettisia perusteita
perustellakseen paitoksen toteuttaa kantajaa koskevia rajoittavia toimenpiteitd paatoksen 4 artiklan ja asetuksen
3 artiklan mukaisesti; neuvosto teki ilmeisid virheitd arvioinnissaan ja jittdessdan osoittamatta, miksi kantajaan voitaisiin
soveltaa jotakin muutetussa padtoksessd saddetyistd kriteereistd, ilman ettd se tutki perusteellisesti tosiseikkoja ja esitti
riittavid perusteluja henkilod koskevien rajoittavien toimenpiteiden toteuttamiseksi.

3. Kolmannen kanneperusteen mukaan perusoikeuskirjan 41 ja 48 artiklaa on rikottu silld perusteella, ettei neuvosto
esittdnyt todistusaineistoa kantajalle riittivin ajoissa, jotta tdmi voisi puolustaa oikeuksiaan, ettd neuvosto asetti 14
pdivdn pituisen médrdajan kantajan huomautusten esittamiselle, ettd se esitti todistusaineiston vain pdivdd ennen
médrdajan pdattymistd ja ettei kantajalla ollut aikaa tutkia todistusaineistoa ja esittdd huomautuksiaan, kun neuvoston
olisi pitdnyt antaa kantajalle riittavasti aikaa tutkia todistusaineistoa ja esittdd huomautuksensa seka sen olisi pitanyt
varmistaa, ettd kaikkia puolustautumisoikeuksia on noudatettu.

4. Neljannen kanneperusteen mukaan SEUT 296 artiklaa ja perusoikeuskirjan 16 ja 45 artiklaa on rikottu silld perusteella,
ettd neuvosto toteutti kantajaa koskevia suhteettoman rajoittavia toimenpiteitd tosiseikkoja koskevien perusteettomien
viitteiden perusteella, joita joka tapauksessa ei voida endd pitdd perusteltuina.

() EUVL 2022, L 153, s. 92.
() EUVL 2022, L 153, s. 15.

Kanne 30.8.2022 - Belaruskali v. neuvosto
(Asia T-528/22)
(2022/C 389/24)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Belaruskali AAT (Soligorsk, Valko-Venijd) (edustaja: asianajaja V. Ostrovskis)

Vastagja: Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan Valko-Venijin tilanteen johdosta ja sen johdosta, ettd Valko-Venijd on osallisena Venijan Ukrainaa vastaan
kohdistamassa hyokkayksessd, maarattavistd rajoittavista toimenpiteistd annetun paitoksen 2012/642[YUTP tdytdn-
toonpanosta 3.6.2022 annetun neuvoston taytantoonpanopaitoksen (YUTP) 2022/881 (') siltd osin kuin se koskee
kantajaa

— kumoamaan Valko-Vendjin tilanteen johdosta ja sen johdosta, ettd Valko-Vendjd on osallisena Vendjian Ukrainaa vastaan
kohdistamassa hyokkayksessd, mdarittdvistd rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006
8 a artiklan 1 kohdan tdytantoonpanosta 3.6.2022 annetun neuvoston tdytintdonpanoasetuksen (EU) 2022/876 (%) siltd
osin kuin se koskee kantajaa (jaljempénd yhdessa riidanalaiset toimet) ja

— velvoittamaan neuvoston korvaamaan oikeudenkayntikulut.
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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa viiteen kanneperusteeseen.

1. Ensimmdinen kanneperuste, jonka mukaan laillisuusperiaatetta on loukattu.
— Riidanalaisilla toimilla, siltd osin kuin ne koskevat kantajaa, loukataan perustavanlaatuisia ihmisoikeuksia.
— Riidanalaisilla toimilla, siltd osin kuin ne koskevat kantajaa, rikotaan kansainvalisid sopimuksia.
— Riidanalaisilla toimilla rikotaan Euroopan unionin oikeudellisessa perustassa vahvistettuja tavoitteita.

— Siltd osin kuin riidanalaiset toimet koskevat kantajaa niilld loukataan periaatetta, joka edellyttdd toimenpiteiden
olevan kohdennettuja — niilld on vaikutuksia siviiliviestoon paitsi Valko-Vendjalld myos kaikkialla maailmassa.

— Riidanalaisialla toimilla loukataan oikeusvarmuuden periaatetta. Perusteluihin, jotka kantajan merkitsemiselle
luetteloon on esitetty, sisdltyy useita késitteitd, joita ei ole riidanalaisissa toimissa tai oikeuskdytinnossd mairitelty.
Taman vuoksi niiden merkitys ei ole kantajalle selvd, eikd kantaja kykene yksiselitteisesti ymmartdmain niitd ja
pddttiméddn, miten sen pitdisi neuvoston sithen kohdistamien toimenpiteiden yhteydessi toimia.

2. Toinen kanneperuste, jonka mukaan on tehty ilmeinen arviointivirhe.

— Neuvosto ei ole osoittanut, milld tavalla kantaja hyotyy Lukashenkan hallinnosta tai tukee sitd. Nain ollen neuvosto ei
ole ndyttinyt toteen, ettd kantaja hyotyisi Lukashenkan hallinnosta tai tukisi sitd.

— Neuvosto ei ole osoittanut, milld tavalla kantaja on vastuussa kansalaisyhteiskunnan tukahduttamisesta. Néin ollen
neuvosto ei ole néyttinyt toteen, ettd kantaja olisi vastuussa kansalaisyhteiskunnan tukahduttamisesta.

— Suurin osa neuvoston esittimistd todisteista on epaluotettavaa, virheellisté tai kantajaan tai luetteloon merkitsemisen
syihin liittymatonta.

3. Kolmas kanneperuste, jonka mukaan syrjintikiellon periaatetta on loukattu.
4. Neljas kanneperuste, jonka mukaan suhteellisuusperiaatetta on loukattu.

5. Viides kanneperuste, jonka mukaan perusteluvelvollisuutta ei ole noudatettu.

()  EUVL 2022, L 153,s. 77.
() EUVL 2022, L 153,s. 1.

Kanne 30.8.2022 - QT v. EIP
(Asia T-529/22)
(2022/C 389/25)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset
Kantaja: QT (edustaja: asianajaja L. Levi)

Vastaaja: Euroopan investointipankki (EIP)

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta
— toteamaan, ettd kanne on otettava tutkittavaksi ja ettd se on perusteltu,
ja timédn johdosta

— kumoamaan 28.9.2021 tehdyn pddtoksen, jolla on pddtetty 61 186,61 euron summan takaisinperimisestd, ja
20.5.2022 tehdyn paitoksen, jolla on hylitty kantajan hallinnollinen valitus
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