16.8.2022 Euroopa Liidu Teataja C 311/19

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada ndukogu 8. aprilli 2022. aasta otsus (UVJP) 2022/582 (') kuivord sellega kanti hageja nimi ndukogu
17. martsi 2014. aasta otsuse (UVJP) 2014/145 I lisa loetellu;

— tithistada ndukogu 8. aprilli 2022. aasta rakendusmdarus (EL) 2022/581 (3 kuivord sellega kanti hageja nimi ndukogu
17. martsi 2014. aasta maaruse (EL) nr 2014/269 I lisa loetellu;

— mdista kohtukulud vilja néukogult.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitab hageja neli vaidet.

1. Esimene viide, et rikutud on digust tShusale kohtulikule kaitsele ja pdhjendamiskohustust. Hageja vdidab, et ndukogu
antud teave ei vdimalda tal ennast kaitsta, sest esiteks ei saa ndukogu andmed pohjendada asjaomaseid piiravaid
meetmeid, kuna andmed ei ole piisavalt tdsiseltvoetavad, ja teiseks ei ole ndukogu sdnastanud individuaalseid, spetsiifilisi
ja konkreetseid pohjendusi, mis nditaksid hagejale piisavalt selle akti pohjendatust.

2. Teine véide, et on tehtud ilmne hindamisviga, sest esiteks on ndukogu andmed, mille pdhjal kanti hageja sellesse loetellu,
terves ulatuses sisuliselt valed, ja teiseks ei ole ndukogu tdendanud, et hageja on viljapaistev voi mojukas ettevotja voi et
ta oleks tegev majandussektorites, kust périneb oluline osa Vene Foderatsiooni valitsuse sissetulekutest.

3. Kolmas viide, et rikutud on proportsionaalsuse pohimdtet ja vordse kohtlemise pohimdtet. Hageja leiab, et talle
midratud sanktsioonid on teda diskrimineerivad ja ka ebaproportsionaalsed nendega jirgitavate eesmarkidega.

4. Neljas viide, et rikutud on individuaalseid pohidigusi, sealhulgas omandidigust ning digust era- ja perekonnaelu, kodu ja
edastatavate sonumite saladuse austamisele. Jarelikult rikkus noukogu hagejat loetellu kandes proportsionaalsuse
pohimatet.

() Noukogu 8. aprilli 2022. aasta otsus (UVJP) 2022/582, millega muudetakse otsust 2014/145/UV]P, mis kisitleb piiravaid meetmeid
seoses Ukraina territoriaalset terviklikkust, suverddnsust ja soltumatust kahjustava voi ohustava tegevusega (ELT 2022, L 110, lk 55).

()  Noukogu 8. aprilli 2022. aasta rakendusmdirus (EL) 2022/581, millega rakendatakse mairust (EL) nr 269/2014, mis Kkisitleb
piiravaid meetmeid seoses Ukraina territoriaalset terviklikkust, suverddnsust ja soltumatust kahjustava vdi ohustava tegevusega
(ELT 2022, L 110, Ik 3).

4. juulil 2022. aastal esitatud hagi — Société générale jt versus SRB
(Kohtuasi T-391/22)
(2022/C 311/23)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hagejad: Société générale (Pariis, Prantsusmaa), Crédit du Nord (Lille, Prantsusmaa), SG Option Europe (Puteaux,
Prantsusmaa) (esindajad: advokaadid A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi ja M. Dalon)

Kostja: Uhtne Kriisilahendusndukogu (SRB)
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Nouded
Hagejad paluvad Uldkohtul:

— ELTL artikli 263 alusel tithistada 11. aprilli 2022. aasta otsus nr SRB/ES/2022/18 iihtse kriisilahendusfondi 2022. aasta
ex ante osamaksete arvutamise kohta osas, milles see puudutab hagejaid;

— ELTL artikli 277 alusel jitta kohaldamata iihtse kriisilahenduskorra médruse ('), rakendusmiiruse (%) ja delegeeritud
midruse () jargmised satted:

— kriisilahenduskorra mairuse artikli 69 16iked 1 ja 2, artikli 70 1dige 1 ja 1dike 2 punktid a ja b;

— delegeeritud maaruse artikli 4 1dige 2, artiklid 5, 6, 7 ja 20 ning I lisa;

— rakendusmaiiruse artikkel 4;

— mdista kdik kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitavad hagejad kaheksa vaidet.

1. Esimene viide, et on rikutud vdrdse kohtlemise pohimdtet, kuna ithtse kriisilahendusfondi ex ante osamaksete
arvutamise metoodika, mis on ette ndhtud iihtse kriisilahenduskorra mairuses ja delegeeritud mdaaruses, ei kajasta
asutuste tegelikku suurust ega tegelikku riski.

2. Teine vdide, et on rikutud proportsionaalsuse pdhimétet, kuna ithtse kriisilahendusfondi ex ante osamaksete mehhanism,
mis on ette nihtud iihtse kriisilahenduskorra méiruses ja delegeeritud médruses, pdhineb hinnangul, mis kunstlikult
suurendab suurte prantsuse asutuste riskiprofiili ja toob seetdttu kaasa ebaproportsionaalselt suure osamakse summa.

3. Kolmas viide, et on rikutud oiguskindluse pohimdtet, kuna esiteks ei saa ithtse kriisilahenduskorra méaruse,
rakendusmadruse ja delegeeritud médruse alusel arvutatavate ex ante osamaksete suurust aegsasti piisava tipsusega ette
niha ja teiseks ei s6ltu see niivord asutusse enda olukorrast ja riskiprofiilist, vaid pigem tema olukorrast suhetes teiste
osamakseid tegevate asutustega. Viimaks leiavad hagejad, et ELTL artikli 290 kohaselt ei oleks komisjon pidanud olema
vastutav riskinditajate kehtestamise eest delegeeritud maaruse raames, kuna neil kriteeriumidel on eriti keskne ja maarav
tihtsus osamaksete suuruse kindlaksmaaramisel.

4. Neljas viide, et on rikutud hea halduse pdhimdtet, kuna vaidlustatud otsuses ei ole voetud nduetekohaselt arvesse koiki
riskinditajaid.

5. Viies véide, et korrigeerimiskoefitsiendi kindlaksmaaramisel on rikutud digusnormi. Hagejad vaidavad, et digusnormi on
rikutud seeldbi, et Uhtne Kriisilahendusnoukogu, kes ldhtus kriisilahenduskorra mdidruse mitme satte vddrast
tolgendusest, médras ilmselgelt liiga korge korrigeerimiskoefitsiendi.

6. Kuues viide, et tagasivotmatute maksekohustuste kasutamise piirangute osas on rikutud pdhjendamiskohustust, kuna
vaidlustatud otsuses ei ole tipselt ja iiksikasjalikult selgitatud, miks on esiteks vaja kehtestada tagasivotmatute
maksekohustuste kasutamise tilempiiriks 15 % ja teiseks aktsepteerida tagatisena ainult sularaha.

7. Seitsmes viide, et on tehtud ilmselge hindamisviga. Sellega seoses viidavad hagejad, et protsiiklilisuse risk ja
likviidsusrisk, millele tuginedes Uhtne Kriisilahendusnéukogu piirab tagasivotmatute maksekohustuste kasutamist, on
pohjendamatud, arvestades eelkdige tagasivotmatute maksekohustuste eripéra ja nende kasutamise konteksti.
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8. Kaheksas viide, et on rikutud digusnormi. Hagejad viidavad, et esiteks tugineb Uhtne Kriisilahendusndukogu
tagasivotmatute maksekohustuste kasutamist lubavate digusnormide véirale tdlgendusele, kehtestades koigi asutuste
kohta abstraktse analiiiisi alusel thesuguse meetme, ja teiseks jitab ta need digusnormid ilma soovitud toimest, kuna
tagasivotmatute maksekohustuste osakaal on siistemaatiliselt ja ilma piisava pdhjenduseta piiratud seadusjirgse
miinimumiga.

(")  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. juuli 2014. aasta maarus (EL) nr 806/2014, millega kehtestatakse ithtsed eeskirjad ja tihtne
menetlus krediidiasutuste ja teatavate investeerimisithingute kriisilahenduseks tihtse kriisilahenduskorra ja tihtse kriisilahendusfondi
raames ning millega muudetakse médarust (EL) nr 1093/2010 (ELT L 225, 30.7.2014, Ik 1).

() Noukogu 19. detsembri 2014. aasta rakendusmdairus (EL) 2015/81, millega mairatakse kindlaks Euroopa Parlamendi ja ndukogu
maéidruse (EL) nr 806/2014 kohaldamise iihtsed tingimused seoses iihtsesse kriisilahendusfondi tehtavate ex ante osamaksetega
(ELT 2015, L 15, Ik 1).

() Komisjoni 21. oktoobri 2014. aasta delegeeritud mdirus (EL) 2015/63, millega tdiendatakse direktiivi 2014/59 seoses
kriisilahendusrahastutesse tehtavate ex-ante-osamaksetega (ELT 2015, L 11, lk 44).

4. juulil 2022. aastal esitatud hagi — Confédération nationale du Crédit mutuel jt versus SRB
(Kohtuasi T-392/22)
(2022/C 311/24)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hagejad: Conféderation nationale du Crédit Mutuel (Pariis, Prantsusmaa) ja veel 25 hagejat (esindajad: advokaadid
A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi ja M. Dalon)

Kostja: Uhtne Kriisilahendusndukogu (SRB)

Nouded
Hagejad paluvad Uldkohtul:

— ELTL artikli 263 alusel tithistada 11. aprilli 2022. aasta otsus nr SRB/ES/2022/18 iihtse kriisilahendusfondi 2022. aasta
ex ante osamaksete arvutamise kohta osas, milles see puudutab hagejaid;

— ELTL artikli 277 alusel jitta kohaldamata iihtse kriisilahenduskorra maaruse (!), rakendusmiiruse (}) ja delegeeritud
maédruse () jargmised sitted:

— kriisilahenduskorra mairuse artikli 69 I6iked 1 ja 2, artikli 70 1dige 1 ja 6ike 2 punktid a ja b;
— delegeeritud mairuse artikli 4 16ige 2, artiklid 5, 6, 7 ja 20 ning I lisa;
— rakendusmiiruse artikkel 4;

— mdista kdik kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi péhjenduseks esitavad hagejad kaheksa viidet, mis on sisuliselt identsed voi sarnased kohtuasjas T-391/22, Société
générale jt vs. SRB esitatud véidetega.

(")  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. juuli 2014. aasta maarus (EL) nr 806/2014, millega kehtestatakse ithtsed eeskirjad ja tihtne
menetlus krediidiasutuste ja teatavate investeerimisithingute kriisilahenduseks iihtse kriisilahenduskorra ja iihtse kriisilahendusfondi
raames ning millega muudetakse méirust (EL) nr 1093/2010 (ELT L 225, 30.7.2014, 1k 1).

()  Noukogu 19. detsembri 2014. aasta rakendusmaarus (EL) 2015/81, millega maaratakse kindlaks Euroopa Parlamendi ja néukogu
mdéidruse (EL) nr 806/2014 kohaldamise iihtsed tingimused seoses iihtsesse kriisilahendusfondi tehtavate ex ante osamaksetega
(ELT 2015, L 15, Ik 1).

()  Komisjoni 21. oktoobri 2014. aasta delegeeritud mdairus (EL) 2015/63, millega tdiendatakse direktiivi 2014/59 seoses
kriisilahendusrahastutesse tehtavate ex-ante-osamaksetega (ELT 2015, L 11, Ik 44).
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