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Dados relativos a tramitagio no EUIPO

Requerente da marca controvertida: Outra parte no processo na Camara de Recurso
Marca controvertida: Pedido de registo da marca figurativa da Unido Europeia PYLOMED — Pedido de registo n.° 18 132 059
Tramitagdo no EUIPO: Processo de oposicdo

Decisdo impugnada: Decisdo da Quinta Camara de Recurso do EUIPO de 14 de janeiro de 2022 no processo R 814/2021-5

Pedidos

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:
— anular a decisio impugnada;

— condenar o EUIPO nas despesas.

Fundamento invocado

— Violagdo do artigo 8.°, n.° 1, alinea b), do Regulamento (UE) 2017/1001 do Parlamento Europeu e do Conselho.

Recurso interposto em 15 de marco de 2022 — Landesbank Baden-Wiirttemberg/CUR
(Processo T-142/22)
(2022/C 198/79)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: Landesbank Baden-Wiirttemberg (Stuttgart, Alemanha) (representantes: H. Berger e M. Weber, advogadas)

Recorrido: Conselho Unico de Resolucio (CUR)

Pedidos

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:

— anular a Decisdo do Conselho Unico de Resolucio de 15 de dezembro de 2021, relativa ao cdlculo das contribuigdes ex
ante de 2017 do Landesbank Baden-Wiirttemberg para o Fundo Unico de Resolucdo (SRB/ES[2021/82), incluindo os
respetivos anexos;

— condenar o recorrido nas despesas do processo.

A titulo subsididrio, caso o Tribunal Geral venha a considerar que a decisdo impugnada ¢ inexistente devido a utilizagdo pelo
recorrido de uma lingua oficial errada, sendo o recurso, por conseguinte, inadmissivel por falta de objeto, o recorrente pede
que o Tribunal Geral se digne:

— declarar a decisdo impugnada inexistente na parte em que lhe diz respeito;

— condenar o recorrido nas despesas do processo.
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Fundamentos e principais argumentos

O recorrente invoca nove fundamentos de recurso.

1. Primeiro fundamento: a decisdo viola o artigo 81.°, n.°1, do Regulamento (UE) n.° 806/2014 (!), em conjugagdo com o
artigo 3.° do Regulamento n.° 1 do Conselho, 15 de abril de 1958 (3, bem como o principio geral da igualdade de
tratamento, por ndo ter sido redigida na lingua alema que ¢ a lingua oficial do recorrente e ser diferente da lingua
utilizada para outras instituicdes alemas.

2. Segundo fundamento: a decisdo viola o dever de fundamentagdo previsto no artigo 296.°, n.° 2, TFUE e no artigo 41.°,
n.° 1 e n° 2, alinea ¢), da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia (a seguir «Carta»), na medida em que
contém vdrias lacunas ao nivel da fundamentagio, em especial na utilizagdo pelo recorrido de numerosos poderes
discriciondrios legalmente previstos e na medida em que ndo é compreensivel e transparente.

3. Terceiro fundamento: a decisdo viola o principio da protegdo jurisdicional efetiva nos termos do artigo 47.°, n.° 1, da
Carta, uma vez que a fiscalizacdo jurisdicional da decisdo ¢é praticamente impossivel, sendo frustrada, desse modo, a
protecdo jurisdicional efetiva do recorrente.

4. Quarto fundamento: o artigo 7.°, n.° 4, segundo periodo, do Regulamento Delegado (*) viola normas juridicas de grau
superior, na medida em que permite uma diferenciacdo objetivamente desadequada e desproporcionada entre os
membros de um sistema institucional de protecio (Institutional Protection Scheme, a seguir «IPS») bem como uma
relativizacio do indicador IPS.

5. Quinto fundamento: a decisio viola, entre outros, o artigo 113.°, n.° 7, do Regulamento (UE) n.° 575/2013 () e o
principio do célculo das contribuicdes adequado ao risco, por aplicar no que respeita ao recorrente um coeficiente de
5/9 ao indicador IPS. Uma diferenciacdo entre institui¢des ao nivel do indicador IPS é contréria ao sistema e € arbitrdria
devido a protegdo abrangente de um IPS.

6. Sexto fundamento: os artigos 6., 7.° e 9.°, bem como o anexo I, do Regulamento Delegado violam normas juridicas de
grau superior, designadamente por contrariarem o principio do célculo das contribuigdes adequado ao risco, o principio
da proporcionalidade e o principio da tomada em consideragio da totalidade dos factos.

7. Sétimo fundamento: a decisdo viola o principio da liberdade de empresa do recorrente, reconhecido pelo artigo 16.° da
Carta, e o principio da proporcionalidade, dado que os coeficientes de ajustamento em fungdo do risco subjacentes ndo
correspondem ao bom perfil de risco do recorrente.

8. Oitavo fundamento: a decisdo viola os artigos 16.° e 20.° da Carta, bem como o principio da proporcionalidade e o
direito a uma boa administragdo, devido a erros manifestos do recorrido no exercicio de vérios poderes discriciondrios.

9. Nono fundamento: o artigo 20.°, n.° 1, primeiro periodo, e n.° 2, do Regulamento Delegado viola o artigo 103.°, n.° 7,
da Diretiva 2014/59/UE (°) ¢ o principio do calculo das contribui¢des adequado ao risco.

(")  Regulamento (UE) n.° 806/2014 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 15 de julho de 2014, que estabelece regras e um
procedimento uniformes para a resolucdo de instituicdes de crédito e de certas empresas de investimento no quadro de um
Mecanismo Unico de Resolugio e de um Fundo Unico de Resolugio bancdria e que altera o Regulamento (UE) n.° 1093/2010
(O 2014, L 225, p. 1).

(»  Regulamento n.° 1 do Conselho, de 15 de abril de 1958, que estabelece o regime linguistico da Comunidade Econémica Europeia
(O 1958, 17, p. 385; EE 01 F1 p. 8).

()  Regulamento Delegado (UE) 2015/63 da Comissdo, de 21 de outubro de 2014, que complementa a Diretiva 2014/59/UE do
Parlamento Europeu e do Conselho no que se refere as contribui¢des ex ante para os mecanismos de financiamento da resolugdo
(O 2015, L 11, p. 44).

() Regulamento (UE) n.° 575/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 26 de junho de 2013, relativo aos requisitos prudenciais
para as institui¢des de crédito e para as empresas de investimento e que altera o Regulamento (UE) n.° ° 648/2012 (JO 2013, L 176,

).

() Diretiva 2014/59/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 15 de maio de 2014, que estabelece um enquadramento para a
recuperagdo e a resolucdo de institui¢des de crédito e de empresas de investimento e que altera a Diretiva 82/891/CEE do Conselho, e
as Diretivas 2001/24/CE, 2002/47|CE, 2004/25|CE, 2005/56/CE, 2007/36/CE, 2011/35/CE, 2012/30/UE e 2013/36/UE e os
Regulamentos (UE) n.> 1093/2010 e (UE) n.° 648/2012 do Parlamento Europeu e do Conselho (JO 2014, L 173, p. 190).
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