23.5.2022. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 207/43

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: D. Han)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2021. gada 6. julija lémumu lieta R 1864/2019-2 attieciba uz pieteikumu par
vardiska apzimé&uma “COMMANDOS” ka Eiropas Savienibas precu zimes registraciju.

Rezolutiva dala

1) Izbeigt tiesvedibu lieta par $o prasibu.

2) Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) sedz savus, ka ari atlidzina Kalypso Media Group GmbH
tiesasanas izdevumus.

() OV C 431, 25.10.2021.

Prasiba, kas celta 2022. gada 7. marta — Ecocert India/Komisija
(Lieta T-123/22)
(2022/C 207/58)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ecocert India Pte Ltd (Gurugram, Indija) (parstavji: Y. Martinet, D. Todorova un J. Sohm, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt 1. pantu kopsakara ar I pielikuma — attieciba uz Indiju — 5. punktu Komisijas Istenosanas Regula (ES) 2021/2325
(2021. gada 16. decembris), ar ko, ievérojot Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2018/848, izveido sarakstu ar
tream valstim un sarakstu ar kontroles iestadém un kontroles institicijam, kuram saskapa ar Padomes Regulas (EK)
Nr. 834/2007 33. panta 2. un 3. punktu pieskirta atziSana attieciba uz biologisko produktu importu Savieniba ('), ciktal
ar $o tiesibu normu Ecocert India Private Limited ir svitrota no tadu atzitu kontroles institiiciju saraksta attieciba uz Indiju,
kas ir akreditétas kontroles veik$anai un inspekcijas sertifikatu izdo$anai, atlaujot no Indijas importétus produktus laist
briva apgroziba Eiropas Savieniba ka biologiskos produktus, un

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots atbildétajas kompetences trikums, svitrojot prasitaju no atzito Indijas kontroles
institiciju saraksta.

— Atbildétajas kompetencé, piemérojot Regulas (EK) Nr. 834/2007 (}) 33. panta 2. punktu un Regulas (EK)
Nr. 1235/2008 () 7. pantu, ir izveidot atzito treSo valstu sarakstu, kas ir minéts Regulas (EK) Nr. 1235/2008
III pielikuma. Tacu tikai kompetenta tresas valsts iestade var akreditét vai izslegt no saraksta kontroles institiicijas.
Tiek apgalvots, ka, svitrojot prasitaju no atzitu kontroles institiiciju saraksta, atbildétdja parsniedza savas
kompetences robezas un parkapa Regulas (EK) Nr. 834/2007 33. panta 2. punktu, skatot to kopa ar Regulas (EK)
Nr. 1235/2008 7. pantu. Papildus, noteikumi, ar kuriem atbildétaja pamatoja Regulu (ES) 2021/2325, proti,
Komisijas Delegétas regulas (ES) 2021/1342 (2021. gada 27. maijs) () 3. panta a) punkts, nebija stajusies spéka lidz
2022. gada 1. janvarim.
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2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja ir parkapusi batiskus procediiras noteikumus.

— Prasitdja norada, ka atbildétaja, nolemjot svitrot prasitaju no Indijas kontroles institficiju saraksta, pamatojoties uz
Komisijas Regulas (EK) Nr. 1235/2008 III pielikuma (atzitu treSo valstu saraksts) publicéto sarakstu, liedza tai
procesualas garantijas, jo ar 3o juridisko pamatu atseviskam kontroles institiicijam nav iespé&jams tikt uzklausitam
pirms negativa lémuma attieciba uz tam pienemsanas.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvota klada faktu vértéjuma un pieradijumu parbaudg; atbildétajas vértéjuma klada saistiba ar
Regulas (ES) 2021/2325 pienemsanu.

— Tre$a pamata pirma dala: tiek apgalvots, ka atbildétaja neesot némusi véra faktu, ka prasitaja nezinaja, ka etilenoksids
(ETO) tiek izmantots ka fumigants salmonellas apkarosanai darbibas norises laika.

— Tre$a pamata otra dala: atbildétaja neizdarija pareizos secinajumus no fakta, ka prasitaja veica visus nepieciesamos
pasakumus stavokla uzlabosanai.

— Tre$a pamata tre$a dala: prasitajas skatijuma atbildétaja nenéma veéra Indijas kompetentas iestades APEDA pienemtas
sankcijas.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots visparéjo tiesibu principu — tiesiskas palavibas aizsardzibas, samériguma un
diskriminacijas aizlieguma — parkapums.

— Ceturta pamata pirma dala: samériguma principa parkapums, jo prasitdjas svitro§ana no sertificétu kontroles
institiciju saraksta bija nesamériga ar atklatajiem parkapumiem, ka ari netika nemts véra starplaiks un pienacigi
korektivi pasakumi.

— Ceturta pamata otra dala: vienlidzigas attiecksmes un diskriminacijas aizlieguma principu parkapums, jo atbildétaja,
ka tiek apgalvots, pienéma diskrimin€josu lémumu par sertifikata anuléSanu tikai dazam kontroles institicijam, lai
gan identiskus parkapumus veica ari citas struktiiras, tadéjadi radot negodigu konkurenci arvalsts kontroles iestazu
vida.

— Ceturta pamata tre$a dala: tiesiskas palavibas aizsardzibas principa parkapums, jo situacija, ka prasitaja kops
2006. gada tika atkartoti ieklauta kontroles institiiciju saraksta, vargja radit tiesisko palavibu, kuru atbildétaja ir
parkapusi; pamats prasitdjas svitro$anai no Indijas kontroles institiiciju saraksta bija neskaidra un neparedzama
tiesibu norma.

() OV 2021, L 465, 8. Ipp.

()  Padomes Regula (EK) Nr. 834/2007 (2007. gada 28. jinijs) par biologisko razosanu un biologisko produktu markéanu un par
Regulas (EEK) Nr. 2092/91 atcelSanu (OV 2007, L 189, 1. Ipp.).

()  Komisijas Regula (EK) Nr. 1235/2008 (2008. gada 8. decembris), ar ko nosaka siki izstradatus isteno3anas noteikumus Padomes
Regulai (EK) Nr. 834/2007 par biologisko produktu importésanas kartibu no tresam valstim (OV 2008, L 334, 25. Ipp.).

() Komisijas Delegéta regula (ES) 2021/1342 (2021. gada 27. maijs), ar ko Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2018/848
papildina ar noteikumiem par informaciju, kura tresam valstim, kontroles iestadém un kontroles institGicijam jaiesiita, lai bitu
iesp&jams uzraudzit to atziSanu, kas saskana ar Padomes Regulas (EK) Nr. 834/2007 33. panta 2. un 3. punktu pieskirta attieciba uz
biologisko produktu importu, un papildina ari ar minétas uzraudzibas Isteno$ana veicamajiem pasakumiem (OV 2021, L 292,
20. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2022. gada 23. marta — Hyundai Heavy Industries Holdings/Komisija
(Lieta T-156/22)
(2022/C 207/59)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hyundai Heavy Industries Holdings Co. Ltd (Seula, Dienvidkoreja) (parstavji: S. Volcker, . Ruiz Calzado, H. Armengod
Suarez, ].-B. Douchy, advokati, un D. Little, Solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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