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"valittdja”, "osallistuja”, "etuyhteydessd oleva yritys”, maire “rajatylittava”, erilaiset "tunnusmerkit” ja "padasiallista hyotyd
mittaava testi”, joita direktiivissa (EU) 2018/822 Kkiytetddn raportoitavia rajatylittavid jarjestelyja koskevan
raportointivelvoitteen soveltamisalan ja ulottuvuuden médrittamiseksi, eivdt ole riittavan selkeitd ja tdsmallisid?

Loukataanko edelld mainitulla direktiivilld (EU) 2018/822, erityisesti siltd osin kuin silld lisitddn 8 ab artiklan 1 ja
7 kohta edelld mainittuun direktiiviin 2011/16/EU, Euroopan unionin perusoikeuskirjan 49 artiklan 1 kohdassa ja
Euroopan ihmisoikeussopimuksen 7 artiklan 1 kappaleessa taattua rikosoikeudellista laillisuusperiaatetta, ja loukataanko
silld Euroopan unionin perusoikeuskirjan 7 artiklassa ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen 8 artiklassa taattua oikeutta
yksityiselimdn kunnioittamiseen sen vuoksi, ettd sen 30 pdivin médrdajan alkamisajankohtaa, jonka kuluessa
asianomaisen vilittdjan tai verovelvollisen on tédytettivd raportoitavaa rajatylittdvad jarjestelyd koskeva raportointi-
velvoite, ei ole vahvistettu riittdvin selkedsti ja tasmallisesti?

Loukataanko edelld mainitun direktiivin (EU) 2018/822 1 artiklan 2 kohdassa Euroopan unionin perusoikeuskirjan
7 artiklassa ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen 8 artiklassa taattua oikeutta yksityiselimin kunnioittamiseen sen
vuoksi, ettd silld edelld mainittuun direktiiviin 2011/16/EU lisdtyssd uudessa 8 ab artiklan 5 kohdassa sdddetddn, ettd
siind tapauksessa, ettd jasenvaltio toteuttaa tarvittavat toimenpiteet, joilla vilittdjille annetaan oikeus olla toimittamatta
raportoitavaa rajatylittavii jarjestelyd koskevia tietoja, jos raportointivelvoite loukkaisi kyseessd olevan jdsenvaltion
kansallisen lainsddddnnon mukaista oikeudellista ammattisalassapitovelvollisuutta, tdimédn jisenvaltion on toteutettava
tarvittavat toimenpiteet, joilla valittdjat velvoitetaan ilmoittamaan viipymatti toiselle valittjalle tai, jos toista valittdjad ei
ole, asianomaiselle verovelvolliselle niiden raportointivelvoitteista, koska tallaisesta velvoitteesta seuraa, ettd valittdja, jota
koskee ammattisalassapitovelvollisuus, jonka rikkomisesta on mairitty seuraamus kyseisen jasenvaltion oikeudessa, on
velvollinen jakamaan toiselle valittdjille, joka ei ole hdnen asiakkaansa, tietoja, jotka hdn on saanut ammattinsa
harjoittamisen yhteydessd?

Loukataanko edelld mainitulla direktiivilld (EU) 2018/822 Euroopan unionin perusoikeuskirjan 7 artiklassa ja Euroopan
ihmisoikeussopimuksen 8 artiklassa taattua oikeutta yksityiselimdn kunnioittamiseen sen vuoksi, ettd raportoitavia
rajatylittdvid jdrjestelyja koskeva raportointivelvoite merkitsisi sellaista puuttumista vilittdjien ja asianomaisten
verovelvollisten yksityiselimdn kunnioittamista koskevaan oikeuteen, joka ei olisi kohtuudella perusteltavissa eika
oikeassa suhteessa tavoiteltuihin pddmadriin eikd asianmukaista sisimarkkinoiden moitteettoman toiminnan
varmistamista koskevan tavoitteen kannalta?

EUVL 2018, L 139, s. 1.

EUVL 2011, L 64, s. 1.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka rechtbank Gelderland (Alankomaat) on esittinyt 12.10.2022 - X v.
Inspecteur van de Belastingdienst Utrecht

(Asia C-639/22)
(2023/C 35/28)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Rechtbank Gelderland

Pidasian asianosaiset

Kantaja: X

Vastaaja: Inspecteur van de Belastingdienst Utrecht

Ennakkoratkaisukysymys

1)

Onko arvonlisiverodirektiivin (') 135 artiklan 1 kohdan g alakohtaa tulkittava siten, ettd pddasiassa kyseessd olevan
kaltaisen elikerahaston osuudenhaltijoiden voidaan katsoa kantavan sijoitusriskin, mikd merkitsee sitd, ettd elikerahasto
on kyseisessd sddnnoksessa tarkoitettu erityinen sijoitusrahasto? Onko tdssd yhteydessd merkitystd silla,
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— onko osuudenhaltijoilla yksilollinen sijoitusriski vai riittddko, ettd osuudenhaltijat ryhménd, ja vain he, kantavat
sijoitustulosten seuraukset?

— miten suuri kollektiivinen tai yksilollinen riski on?

— missd médrin elike-etuuden suuruus riippuu myos muista tekijoistd, kuten elikkeen karttumisvuosien maaristd, palkan
suuruudesta ja tuotto-odotuksesta?

(")  Yhteisestd arvonlisiverojirjestelmistd 28.11.2006 annettu neuvoston direktiivi 2006/112/EY (EUVL 2006, L 347, s. 1).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka rechtbank Gelderland (Alankomaat) on esittinyt 12.10.2022 - Fiscale
Eenheid Achmea BV v. Inspecteur van de Belastingdienst Amsterdam

(Asia C-640/22)
(2023/C 35/29)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Rechtbank Gelderland

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Fiscale Eenheid Achmea BV

Vastagja: Inspecteur van de Belastingdienst Amsterdam

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko arvonlisiverodirektiivin (') 135 artiklan 1 kohdan g alakohtaa tulkittava siten, ettd padasiassa kyseessd olevan
kaltaisen eldkerahaston osuudenhaltijoiden voidaan katsoa kantavan sijoitusriskin, mikd merkitsee sit4, ettd elikerahasto
on kyseisessd sddnnoksessa tarkoitettu erityinen sijoitusrahasto? Onko tdssd yhteydessd merkitystd sill,

— onko osuudenhaltijoilla yksilollinen sijoitusriski vai riittddko, ettd osuudenhaltijat ryhménd, ja vain he, kantavat
sijoitustulosten seuraukset?

— miten suuri kollektiivinen tai yksilollinen riski on?

— missd mdirin eldke-etuuden suuruus riippuu myos muista tekijoistd, kuten elikkeen karttumisvuosien mairistd,
palkan suuruudesta ja tuotto-odotuksesta?

— ettd eldkerahasto ei ole 1.1.2018 lahtien endd harjoittanut aktiivista kartuttamista ja sen on heikon keskimdariisen
katteen vuoksi siirrettdva kaikki varansa vakuuttajalle tai toiselle eldkerahastolle?
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