23.1.2023 Europeiska unionens officiella tidning C 24/27

6. Bor den avskrickande verkan bedomas pa samma sitt vad giller ett tidningsforlag, som nér det giller en journalist som
ar en fysisk person?

7. Ar tidningspressens allmdnna ekonomiska situation en relevant omsténdighet vid bedomningen av huruvida en fillande
dom, utover den berorda tidningens ode, riskerar att ha en hotfull effekt pd alla medier?

(')  Rédets forordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om domstols behorighet och om erkdnnande och verkstillighet av
domar pa privatrattens omrade (EGT L 12, 2001, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Sofiyski gradski sad (Bulgarien) den 10 oktober 2022 -
brottmdl mot OT, PG, CR, VT, MD

(Mal C-634/22)
(2023/C 24/35)
Rattegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Sofiyski gradski sad

Tilltalade i brottmadlet vid den nationella domstolen

OT, PG, CR, VT, MD

Tolkningsfragor

1) Ska artiklarna 2, 6.1, 6.3 och 19.1 andra stycket FEU jamforda med artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de
grundldggande rittigheterna tolkas sd, att uppfyllelsen av kravet pd oberoende som stills pa en domstol vilken avskaffats
genom &dndringen av Zakon za sadebnata vlast (lagen om réttsvasendet) (DV nr 32/26.04.2022, med verkan frén och
med den 27 juli 2022) — enligt vilken dndring denna typ av domstolar emellertid ska fortsitta handliggningen av
drenden fram till denna tidpunkt och dven direfter om forberedande férhandlingar redan genomforts — paverkas nir
skilen som anforts for att avskaffa domstolen ar att detta ska garantera den konstitutionella principen om rattsvisendets
oberoende och skyddet for medborgarnas konstitutionella rittigheter, men det ddremot inte i vederborlig ordning visats
vilka omstindigheter som lag till grund for slutsatsen att dessa principer sidosatts[?]

>

Ska naimnda unionsrittsliga bestimmelser tolkas sa, att de utgor hinder for nationella bestimmelser sdsom de i lagen om
andring och komplettering av lagen om rittsvisendet (DV nr 32/26.04.2022) som innebar att en sjilvstindig rattslig
myndighet i Bulgarien (sdrskilda brottmalsdomstolen) avskaffas helt mot bakgrund av den ovannimnda motiveringen
och dven innebdr att domarna (inbegripet domarna vid avdelningen som handlagger férevarande mal) omplaceras frdn
denna domstol till olika andra domstolar, samtidigt som dessa domare &r skyldiga att fortsitta behandla de drenden som
inletts och pégick vid den avskaffade domstolen?

)
~

Om sd ir fallet: Vilka processuella dtgirder ska — dven mot bakgrund av unionsrittens féretride — domarna vid de
nyligen avskaffade domstolarna vidta i de mél som pagick vid den avskaffade domstolen (som de enligt lag dr skyldiga att
avsluta), ven med hinsyn till deras skyldighet att noggrant prova huruvida de far fortsitta handlaggningen pd grund av
jav? Vilka foljder skulle det fa for de processuella beslut som fattats av den nyligen avskaffade domstolen i de drenden
som ska avslutas och for de rittsakter varigenom dessa drenden avslutas?
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