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Zahtjev za prethodnu odluku koji je 7. listopada 2022. uputio Tribunal Superior de Justicia de las Islas
Baleares (Spanjolska) — J.JM.A.R/C.N.N,, SA

(Predmet C-631/22)
(2023/C 24/32)
Jezik postupka: $panjolski

Sud koji je uputio zahtjev

Tribunal Superior de Justicia de las Islas Baleares

Stranke glavnog postupka

Zalitelj: IM.AR

Druga stranka u Zalbenom postupku: CN.N., SA

Prethodna pitanja

1. Treba li ¢lanak 5. Direktive Vijeca 2000/78/EZ o uspostavi opleg okvira za jednako postupanje pri zaposljavanju i
obavljanju zanimanja (!), u vezi s uvodnim izjavama 16., 17., 20. i 21. njezine preambule, ¢lancima 21. i 26. Povelje
Europske unije o temeljnim pravima te ¢lancima 2. i 27. Konvencije Ujedinjenih naroda o pravima osoba s invaliditetom
(koja je odobrena Odlukom Vijeca 2010/48EZ od 26. studenoga 2009. (%)), tumaditi na na¢in da mu se protivi primjena
nacionalnog pravnog pravila kojim je invaliditet radnika ili radnice (jer je kod njega/nje proglaseno trajno smanjenje
radne sposobnosti uz preostalu radnu sposobnost za obavljanje njegova/njezina uobicajenog zanimanja, bez moguénosti
poboljsanja) predviden kao razlog za automatski prestanak ugovora o radu, pri ¢emu se poduzetniku kao preduvjet ne
nalaze da ispuni obvezu osiguravanja ,razumnih prilagodbi” koja se propisuje navedenim ¢lankom 5. Direktive radi
zadrzavanja na radnom mjestu (ili da opravda nerazmjerno optereenje takve obveze)?

2. Treba li ¢lanak 2. stavak 2. i ¢lanak 4. stavak 1. Direktive Vije¢a 2000/78/EZ o uspostavi opceg okvira za jednako
postupanje pri zaposljavanju i obavljanju zanimanja, u vezi s uvodnim izjavama 16., 17., 20. i 21. njezine preambule,
¢lancima 21. i 26. Povelje Europske unije o temeljnim pravima te ¢lancima 2. i 27. Konvencije Ujedinjenih naroda o
pravima osoba s invaliditetom (koja je odobrena Odlukom Vije¢a 2010/48/EZ od 26. studenoga 2009.), tumaciti na
nacin da automatski prestanak radnikova ugovora o radu zbog invaliditeta (jer je kod njega proglaeno trajno smanjenje
radne sposobnosti uz preostalu radnu sposobnost za obavljanje njegova uobicajenog zanimanja), pri ¢emu se kao
preduvjet ne nalaZe ispunjavanje obveze osiguravanja ,razumnih prilagodbi” koja se propisuje navedenim ¢lankom 5.
Direktive radi zadrzavanja na radnom mjestu (ili prethodno opravdavanje nerazmjernog optereéenja takve obveze),
predstavlja izravnu diskriminaciju, ¢ak i ako se nacionalnim pravnim pravilom utvrduje takav prestanak?

()  Direktiva 2000/78[EZ od 27. studenoga 2000. o uspostavi opceg okvira za jednako postupanje pri zaposljavanju i obavljanju
zanimanja (SL 2000., L 303, str. 16.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 5., svezak 1., str. 69.)

() Odluka Vijeca od 26. studenoga 2009. o sklapanju Konvencije Ujedinjenih naroda o pravima osoba s invaliditetom od strane
Europske zajednice (SL 2010., L 23, str. 35.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 11., svezak 66., str. 55.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 10. listopada 2022. uputio Tribunal Supremo (Spanjolska) — AB
Volvo|[Transsaqui S.L.

(Predmet C-632/22)
(2023/C 24[33)
Jezik postupka: Spanjolski

Sud koji je uputio zahtjev

Tribunal Supremo
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Stranke glavnog postupka

Zalitelj: AB Volvo

Druga stranka u Zalbenom postupku: Transsaqui S.L.

Prethodna pitanja

1. Moze li se, u okolnostima spora koji se odnosi na zabranjeni sporazum o kamionima koji se opisuju u ovoj odluci,
¢lanak 47. Povelje Europske unije o temeljnim pravima, u vezi s clankom 101. Ugovora o funkcioniranju Europske unije,
tumaciti na nacin da se propisno izvr§enom smatra dostava pismena drustvu majci protiv kojeg je podnesen zahtjev za
naknadu Stete uzrokovane djelovanjem kojim se ogranicava trzi§no natjecanje, ako su se ta pismena dostavila (ili
pokusala dostaviti) u sjediste drustva kéeri koje se nalazi u drzavi u kojoj se vodi sudski postupak, a drustvo majka, koje
ima sjediste u drugoj drzavi ¢lanici, nije se pojavilo pred sudom, nego se oglusilo na poziv?

2. U slucaju potvrdnog odgovora na prethodno navedeno pitanje, je li to tumacenje ¢lanka 47. Povelje u skladu s njezinim
¢lankom 53. s obzirom na sudsku praksu Tribunala Constitucional (Ustavni sud, Spanjolska) koja se odnosi na dostavu
pismena dru$tvima majkama sa sjediStem u drugoj drzavi ¢lanici u sporovima o zabranjenim sporazumima o
kamionima?

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 11. listopada 2022. uputio Cour de cassation (Francuska) — Real
Madrid Club de Fitbol, AE[EE, Société Editrice du Monde SA

(Predmet C-633/22)
(2023/C 24/34)
Jezik postupka: francuski

Sud koji je uputio zahtjev

Cour de cassation

Stranke glavnog postupka

Podnositelji kasacijske Zalbe: Real Madrid Club de Futbol, AE

Druge stranke u kasacijskom postupku: EE, Société Editrice du Monde SA

Prethodna pitanja

1. Treba li ¢lanke 34. i 36. Uredbe [Bruxelles I] (') i ¢lanak 11. Povelje Europske unije o temeljnim pravima tumaciti na
nacin da nov¢ana kazna za Stetu ugledu sportskog kluba nanesenu informacijom objavljenom u novinama moze ocito
ugroziti slobodu izrazavanja te stoga predstavlja razlog za odbijanje priznavanja i izvrSenja?

2. U slucaju potvrdnog odgovora, treba li te odredbe tumaciti na nacin da sud drzave u kojoj se zahtijeva priznavanje ili
izvrenje moze utvrditi da je novcana kazna neproporcionalna samo ako sud koji je donio sudsku odluku &ije se
priznavanje ili izvrSenje zahtijeva ili sud drzave u kojoj se zahtijeva priznavanje ili izvrSenje kvalificira naknadu stete kao
kaznenu, a ne ako je dodijeljena radi naknade neimovinske $tete?

3. Treba li te odredbe tumaciti na nacin da se sud drzave u kojoj se zahtijeva priznavanje ili izvr$enje moZze osloniti samo na
odvracajudi u¢inak novcane kazne s obzirom na sredstva osobe kojoj je izrecena kazna ili moZe uzeti u obzir druge
elemente kao $to su tezina povrede ili opseg Stete?

4. Moze li odvradajuéi ucinak s obzirom na sredstva novinske kuée sam po sebi predstavljati razlog za odbijanje
priznavanja ili izvrSenja za ocitu povredu temeljnog nacela slobode tiska?

5. Treba li odvradajuéi u¢inak podrazumijevati ugrozavanje financijske ravnoteze novinske kuée ili moze ukljucivati samo
ucinak zastrasivanja?
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