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Partes no processo principal

Demandantes: C. Z., M. C., S. P. e o.

Demandadas: Tlva SpA in Amministrazione Straordinaria, Acciaierie d'ltalia Holding SpA, Acciaierie d’Italia SpA

Questdes prejudiciais

1) Podem a Diretiva 2010/75/UE (') do Parlamento Europeu e do Conselho, de 24 de novembro de 2010, relativa as
emissdes industriais (prevengdo e controlo integrados da poluicdo), em especial os considerandos 4, 18, 34, 28 ¢ 29 e os
artigos 3.°, n.° 2, 11.°, 12.° e 23.° [dessa diretiva], bem como o principio da precaucdo e o principio da protegdo da
satde humana, consagrados nos artigos 191.° TFUE e 174.° Tratado [C]E, ser interpretados no sentido de que, em
aplicagdo de uma lei nacional de um Estado-Membro, esse Estado pode prever que a Avaliacio de Danos para a Satide
(ADS) constitui um ato que ndo integra o processo de emissdo e de reexame da Licenca Ambiental Integrada (LAI) — no
caso vertente [0 decreto do Presidente do Conselho de Ministros (DPCM)] de 2017 — e que a redagdo dessa ADS ndo
produz efeitos automdticos no que respeita & sua atempada e efetiva tomada em consideracio pela autoridade
competente no dmbito de um procedimento de reexame da LAI/DPCM, especialmente quando os resultados da ADS
indicarem que hd um risco inaceitdvel para a satide de uma parte significativa da populacio que ¢ afetada pelas emissdes
poluentes; ou, pelo contrério, deve a diretiva ser interpretada no sentido de que: (i) o risco tolerdvel para a satide humana
pode ser apreciado mediante uma andlise cientifica de natureza epidemioldgica; e (ii) a ADS deve ser um ato que integra
o procedimento de emissdo e reexame da LAI/DPCM, e até um pressuposto do mesmo, devendo em especial ser objeto
de uma tomada em considerago efetiva e atempada pela autoridade competente para a emissido e reexame da LAI?

2) Podem a Diretiva 2010/75/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 24 de novembro de 2010, relativa as emissdes
industriais (prevencdo e controlo integrados da poluicdo) e em especial os considerandos 4, [15], 18, 21, 34,28 ¢ 29 ¢
os artigos 3.°,n.° 2, 11.°, 14.°, 15.°, 18.° ¢ 21.°, ser interpretados no sentido de que, em aplicagdo de uma lei nacional de
um Estado-Membro, esse Estado deve prever que a Licenga Ambiental Integrada (concretamente a LAI de 2012, o DPCM
de 2014, e o DPCM de 2017) deve tomar sempre em consideracio todas as substancias emitidas, cientificamente
reconhecidas como nocivas, incluindo as fragdes de PM10 e PM2,5 que tém origem nas instalagdes que sdo objeto da
avaliacdo; ou pode a diretiva ser interpretada no sentido de que a Licenga Ambiental Integrada (medida administrativa de
licenciamento) apenas deve incluir as substincias poluentes previstas a priori devido a natureza e tipologia da atividade
industrial exercida?

3) Podem a Diretiva 2010/75/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 24 de novembro de 2010, relativa as emissdes
industriais (prevencdo e controlo integrados da polui¢io) e em especial os considerandos 4, 18, 21, 22, 28, 29, 34 [e] 43
e os artigos 3.°,n. 2 ¢ 25, 11.°, 14.°, 16.° ¢ 21.°, ser interpretados no sentido de que, em aplicacdo de uma lei nacional
de um Estado-Membro, perante uma atividade industrial que acarreta perigos graves e relevantes para a integridade do
ambiente e para a satide humana, esse Estado pode prorrogar o prazo concedido ao operador para que este adeque a
atividade industrial a licenca que lhe foi concedida, concretizando as medidas e atividades de prote¢do do ambiente e da
satide previstas na referida licenga, por um periodo de cerca de sete anos e meio a contar do prazo inicialmente fixado, e
por uma duragio global de onze anos?

() JO 2010, L 334, p. 17.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Finanzgericht Koln (Alemanha) em 4 de outubro
de 2022 — AB/Finanzamt Koln-Siid

(Processo C-627/22)
(2023/C 15/29)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Finanzgericht Koln
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Partes no processo principal

Recorrente: AB

Recorrido: Finanzamt Koln-Siid

Questdo prejudicial

Devem as disposi¢des do Acordo entre a Comunidade Europeia e os seus Estados-Membros, por um lado, e a Confederagio
Suica por outro, sobre a livre circulacio de pessoas (1), que entrou em vigor em 1 de junho de 2002 (a seguir «Acordo sobre
a livre circulacdo de pessoas», «<ALCP»), em especial os artigos 7.° e 15.°, do ALCP, em conjugagdo com o artigo 9.°, n.° 2, do
anexo I, do ALCP (direito a igualdade de tratamento), ser interpretados no sentido de que se opdem a uma legislacdo de um
Estado-Membro segundo a qual os trabalhadores residentes (com domicilio ou residéncia habitual) na Alemanha ou em
Estados da UE ou do EEE, que sejam nacionais de um dos Estados-Membros da UE ou do EEE (incluindo a Alemanha), sio
livres de requerer a tributagdo em sede de imposto sobre o rendimento das pessoas singulares com base nos rendimentos
tributdveis provenientes do trabalho dependente, sujeitos ao imposto na Alemanha (a seguir «tributacdo voluntdria»), em
especial a fim de obterem o reembolso do imposto sobre o rendimento das pessoas singulares, que tenha em conta as
despesas (despesas profissionais) e de que o imposto alemdo sobre o saldrio retido no processo de retencdo na fonte seja
tido em conta, ndo podendo, no entanto, os cidaddos alemdes e suicos residentes na Suica beneficiar do mesmo direito?

() JO 2002, L 114, p. 6.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Bundesarbeitsgericht (Alemanha) em 10 de outubro
de 2022 — JK/Kirchliches Krankenhaus

(Processo C-630/22)
(2023/C 15/30)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Bundesarbeitsgericht

Partes no processo principal

Demandante, recorrida e recorrente em «Revision»: JK

Demandada, recorrente e recorrida em «Revision»: Kirchliches Krankenhaus

Questdes prejudiciais

1) E compativel com o direito da Unido, em especial com a Diretiva 2000/78/CE do Conselho, de 27 de novembro
de 2000, que estabelece um quadro geral de igualdade de tratamento no emprego e na atividade profissional (*) (Diretiva
2000/78/CE), a luz do artigo 21.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia (Carta), que uma disposi¢do
nacional preveja que uma organiza¢do privada cuja ética é baseada na religido,

a) possa considerar inaptas para trabalhar nos seus servigos as pessoas que, antes do estabelecimento da sua relagio
laboral, tenham abandonado uma determinada comunidade religiosa, ou

b) possa exigir das pessoas que trabalham para ela que ndo tenham abandonado uma determinada comunidade religiosa
antes do estabelecimento da relacdo laboral, ou

¢) possa subordinar a continuacdo da relagdo laboral a condi¢do de que uma pessoa que trabalha para ela e que
abandonou uma determinada comunidade religiosa antes do estabelecimento da sua relagio de trabalho, volte a
aderir a essa comunidade,

se, por outro lado, ndo exigir as pessoas que trabalham para ela que pertengam a essa comunidade religiosa?
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