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Ennakkoratkaisukysymys

Onko asetuksen (EU) N:o 1215/2012 (") 24 artiklan 1 alakohdan ensimmaistd virkettd tulkittava siten, ettd yksinomainen
toimivalta on sen jdsenvaltion tuomioistuimilla, jossa vuokrakiinteisto sijaitsee, kun kyseessd on yksityishenkilon ja
loma-asuntojen ammattimaisen vuokranantajan vélinen sopimus, joka koskee huvilan lyhytaikaista kayttooikeuden
luovuttamista vuokranantajan ylldpitimissd lomakylissd ja jossa pelkdn kdyttdoikeuden luovuttamisen lisdksi sovitaan
muista palveluista kuten loppusiivouksesta ja liinavaatteiden toimittamisesta, riippumatta siitd, omistaako lomahuvilan
vuokranantaja vai kolmas henkil6?

(")  Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytintoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla 12.12.2012
annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 1215/2012 (EUVL 2012, L 351, s. 1).
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko ensinndkin direktiivin 2008/118/EY (') 7 artiklan 4 kohdassa tarkoitettu viliaikaisen verottomuuden
jarjestelmdssd tapahtuvaan menetykseen johtavan ennalta-arvaamattoman tapahtuman késite ymmadrrettivd samoin
kuin ylivoimaisen esteen tapauksessa siten, ettd silli viitataan valtuutetusta varastonpitdjdstd riippumattomiin,
epatavallisiin ja odottamattomiin olosuhteisiin, joita tdmai ei olisi voinut valttdd milld4dn asianmukaisilla varotoimilla
ja joihin talld ei objektiivisesti tarkastellen ollut mitddn mahdollisuutta vaikuttaa?

2) Lisdksi, onko vastuun poissulkemiseksi ennalta-arvaamattoman tapahtuman sattuessa merkitystd silld, kuinka
huolellisilla varotoimilla vahinko on pyritty vélttdimédn, ja jos on, niin missd mairin?

)
~

Toissijaisesti kahteen ensimmadiseen kysymykseen nihden, onko 26.10.1995 annetun asetuksen nro 504 4 §n 1
momentin kaltainen sddnnds, jossa (saman toimijan tai kolmannen osapuolen) muu kuin torked huolimattomuus
rinnastetaan ennalta-arvaamattomaan tapahtumaan ja ylivoimaiseen esteeseen, yhteensopiva direktiivin 2008/118/EY
7 artiklan 4 kohdassa, jossa ei mainita muita edellytyksid eikd erityisesti teon tekijin tai veroviranomaisen
huolimattomuuteen liittyvid tekijoitd, tarkoitetun lainsdddannon kanssa?

=

Lopuksi, voidaanko niin ikddn mainittuun 7 artiklan 4 kohtaan sisiltyvéd ilmausta “taikka jasenvaltion toimivaltaisten
viranomaisten luvan perusteella” tulkita siten, ettd jisenvaltiolla on mahdollisuus madrittdd ylimaardinen yleinen kategoria
(lievd huolimattomuus), joka tavaran tuhoutumisen tai menettimisen yhteydessd on omiaan vaikuttamaan kulutukseen
luovuttamisen kasitteeseen, vai onko niin, ettd mainittua ilmausta ei voida ymmartdd ndin, vaan se on sen sijaan
ymmarrettdvad viittaukseksi yksittdisiin tapauksiin, joihin saadaan tapauskohtainen lupa tai jotka yksiloidddn joka
tapauksessa objektiivisesti madriteltyjen tapauskohtaisten tekijoiden perusteella?

(")  Valmisteveroja koskevasta yleisesti jarjestelmdsti ja direktiivin 92/12/ETY kumoamisesta 16.12.2008 annettu neuvoston direktiivi
2008/118/EY (EUVL 2009, L 9, s. 12).
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