19.9.2022 Den Europaiske Unions Tidende C 359/45

Sagsogte: Dabas aizsardzibas parvalde og Vides parraudzibas valsts birojs

Procesdeltager: Valsts meZa dienests

Praejudicielle spergsmal

1) Omfatter begrebet »projekt« som omhandlet i artikel 1, stk. 2, litra a), i Europa-Parlamentets og Rédets direktiv
2011/92/EU af 13. december 2011 om vurdering af visse offentlige og private projekters indvirkning pd miljeet (') ogsd
aktiviteter i et skovomréde, der udferes med henblik pd vedligeholdelse af infrastruktur til forebyggelse af brande i dette
omrade i overensstemmelse med de krav til forebyggelse af brande, der er fastsat i den galdende lovgivning?

>

Safremt det forste sporgsmal besvares bekraftende, skal aktiviteter, der udferes i et skovomrdde med henblik pa
vedligeholdelse af infrastruktur til forebyggelse af brande i dette omréide i overensstemmelse med de krav til forebyggelse
af brande, der er fastsat i den galdende lovgivning, da anses for at veare et projekt som omhandlet i artikel 6, stk. 3, i
direktiv 92/49/EQF af 21. maj 1992 om bevaring af naturtyper samt vilde dyr og planter (3, der er direkte forbundet
med eller nedvendigt for forvaltningen af omrédet, siledes at det ikke er nedvendigt at gennemfore proceduren for
vurdering af sarlige bevaringsomrader af faellesskabsbetydning (Natura 2000) i forbindelse med sddanne aktiviteter?

3) Sifremt det andet sporgsmdl besvares benagtende, folger det da af artikel 6, stk. 3, i Radets direktiv 92/43/EQF af
21. maj 1992 om bevaring af naturtyper samt vilde dyr og planter, at der ligeledes skal foretages en vurdering af de
planer og projekter (aktiviteter), som ikke er direkte forbundet med forvaltningen af det serligt bevaringsverdige omrade
eller ikke er nedvendige for forvaltningen af det swrligt bevaringsvardige omrade, som kan fi en vasentlig indvirkning
pa bevaringsomrader af fallesskabsbetydning (Natura 2000), men som ikke desto mindre udferes i overensstemmelse
med den nationale lovgivning med henblik pa at sikre overholdelsen af kravene til forebyggelse af skovbrande og til
brandbekampelse?

4) Séfremt det tredje spergsmaél besvares bekraftende, kan en sddan aktivitet da fortsatte og afsluttes, inden proceduren for
efterfolgende evaluering af sarlige bevaringsomrdder af fallesskabsbetydning (Natura 2000) gennemferes?

5) Séfremt det tredje sporgsmaél besvares bekraftende, er de kompetente myndigheder da forpligtet til at fremsaette krav om
genoprettelse af skader og traeffe foranstaltninger med henblik pd at undgd eventuelle vasentlige virkninger, i det tilfeelde
hvor virkningernes veasentlighed ikke er blevet vurderet i forbindelse med vurderingsproceduren for sarlige
bevaringsomrader af fellesskabsbetydning (Natura 2000)?
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Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn
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Praejudicielle sporgsmal

Idet formélet med enhver foranstaltning, der er vedtaget af en medlemsstat i henhold til direktivet, i overensstemmelse med
dens artikel 2, stk. 2, ber vare at bidrage til at opretholde eller genoprette en gunstig bevaringsstatus for dyrearter af
fellesskabsbetydning, sdsom ulven (lupus canis)

1) Er bestemmelserne i artikel 2, stk. 2, artikel 4, 11, 12, 14, 16 og 17 i Radets direktiv 92/43/EQF (!) af 21. maj 1992 om
bevaring af naturtyper samt vilde dyr og planter til hinder for, at en regional lov (Ley 4/1996, de 12 de julio, de Caza de
Castilla y Le6n (lov nr. 4/1996 af 12.7.1996 om jagt i Castilla og Le6n) og senere Ley 4/2021, de 1 de julio, de Caza y de
Gestion Sostenible de los Recursos Cinegéticos de Castilla y Le6n (lov nr. 4/2021 af 1.7.2021 om jagt og baredygtig
forvaltning af jagtressourcerne i Castilla og Leén)) erklerer ulven for en vildtart, der ma jages, og det folgelig er tilladt
regionalt at udnytte ulve i jagtomrader i seesonerne 2019/2020, 2020/2021 og 2021/2022, nir dens bevaringsstatus er
ugunstig/utilstrackkelig ifolge den rapport for den seksdrige periode 2013-2018, som Spanien forelagde Europa-
Kommissionen i 2019, og hvorfor staten (medlemsstaten, jf. habitatdirektivets artikel 4) inkluderede alle de spanske
ulvebestande pa listen over vilde arter under en sarlig beskyttelsesordning og det spanske katalog over truede arter og
ogsd gav streng beskyttelse til bestandene nord for Duero?

2) Er det foreneligt med dette formdl, at der ydes ulven forskellig beskyttelse, alt efter om den befinder sig nord eller syd for
Duero-floden, ndr — idet der tages hensyn til, at i) denne sondring videnskabeligt set aktuelt er uhensigtsmaessig, ii) at
vurderingen af ulvens bevaringstilstand i de tre regioner, hvor den befinder sig i Spanien, Alperne, Atlanterhavet og
Middelhavet, i perioden 2013-2018 er ugunstig, iii) at ulven er en art, der er undergivet streng beskyttelse i stort set alle
medlemsstater og navnlig, pd grund af det delte omrade, i Portugal, og iv) EU-Domstolens praksis om det naturlige
udbredelsesomrade og det territoriale anvendelsesomrdde der skal tages i betragtning ved vurderingen af ulvens
bevaringsstatus, — det i hgjere grad er i overensstemmelse med navnte direktiv, ikke mindst bestemmelserne i artikel 2,
stk. 3, at ulven indgdr, uden at sondre mellem omradet nord for Duero og omréddet syd for Duero, i bilag I og IV, sdledes
at dens indfangning eller drab kun ville vaere mulig, ndr der ikke er nogen anden brugbar lgsning i henhold til og i
overensstemmelse med de krav, der er fastsat i artikel 16?

[ tilfelde af, at sondringen [efter om ulven befinder sig nord eller syd for Duero] anses for at vare berettiget,

)
=~

Omfatter begrebet »udnyttelse« i direktivets artikel 14 udnyttelse af denne art til jagt, dvs. jagten pé den, i betragtning af
artens sarlige betydning (den er prioriteret i de gvrige territoriale omrader), idet det hidtil har veret tilladt at jage den, og
da dens status i perioden 2013-2018 er blevet vurderet som ugunstig?

4) Er det foreneligt med direktivets artikel 14, at ulven nord for Duero ved lov erkleres for en vildtart, der ma jages
(artikel 7 i og bilag I til lov nr. 4/1996 af 12.7.1996 om jagt i Castilla og Ledn og artikel 6 i og bilag I til lov 4/2021 af
1.7.2021 om jagt og baredygtig forvaltning af jagtressourcerne i Castilla og Leén), og at der godkendes en plan om
regional udnyttelse af ulve i jagtomrdderne nord for Duero-floden for sesonerne 2019/2020, 2020/2021 og
2021/2022, uden at der foreligger data, der vil gore det muligt at vurdere, om den overvdgning, der er fastsat i
direktivets artikel 11, er gennemfort, uden optalling af populationen siden 2012-2013 og uden tilstrekkelig, objektiv,
videnskabelig og aktuel information om ulvens tilstand i de administrative sagsakter, der har tjent som grundlag for
udarbejdelsen af den regionale udnyttelsesplan, nir vurderingen af ulvens bevaringsstatus i perioden 2013-2018 i de tre
regioner, hvor den befinder sig i Spanien, Alperne, Atlanterhavet og Middelhavet, er ugunstig?

5) Folger det af bestemmelserne i habitatdirektivets artikel 4, 11 og 17, at de rapporter, der skal tages i betragtning ved
fastlaeggelsen af ulvens bevaringsstatus (aktuelle og reelle bestandsniveau, aktuelle geografisk udbredelse, reproduktions-
indeks osv.) er dem, der udarbejdes af medlemsstaten hvert sjette dr eller om nedvendigt inden for en kortere periode
gennem et videnskabeligt udvalg som det, der blev oprettet ved Real Decreto 139/2011 (kongeligt dekret nr. 139/2011),
idet der tages hensyn til, at ulvenes bestande findes inden for forskellige selvstyrende regioners omrdder, og at det er
nedvendigt at foretage en evaluering af foranstaltningerne for en lokal bestand »i storre malestoks, jf. Domstolens dom af
10. oktober 2019 i sag C-674/17 (%)?
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