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A Tribunalul Bucuresti (Romdnia) dltal 2022. jinius 3-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem - VS, TU, RW kontra Ryanair DAC

(C-362/22. sz. iigy)
(2022/C 368/22)

Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunalul Bucuresti

Az alapeljiris felei

Felperesek-fellebbezdk: VS, TU, RW

Alperes-ellenérdekii fél: Ryanair DAC

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

[Ulgy kell-e értelmezni a visszautasitott beszallds és légijaratok torlése vagy hosszii késése [helyesen: jelentds késése] esetén
az utasoknak nytjtandé kartalanitds és segitség kozos szabdlyainak megallapitdsardl, és a 295/91/EGK rendelet hatdlyon
kiviil helyezésérél sz6l6 261/2004 rendelet (') 4. cikkének (3) bekezdését, hogy a 4. cikk (3) bekezdésével Gsszefiiggésben
értelmezett 7. cikk szerinti kdrtalanitds azokat is megilleti, akik azzal a személlyel utaznak, akinek beszdlldsit visz-
szautasitottak, és akik — noha beszélldsukat nem utasitottak vissza — az emlitett személy nélkiil mar nem kivanjak megtenni
az utat, vagy az Ut megtételéhez mar nem fliz8dik érdekiik?

(') A visszautasitott beszallds és légijratok torlése vagy hossza késése [helyesen: jelentds késése] esetén az utasoknak nydjtandd
kértalanitds és segitség kozos szabdlyainak megdllapitdsardl, és a 295/91/EGK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szol6, 2004.
februdr 11-i 261/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 46., 2004. 1. o.).

A Tribunalul Satu Mare (Romédnia) dltal 2022. janius 10-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem - Nord Vest Pro Sani Pro SRL kontra Administratia Judeteand a Finantelor Publice Satu Mare,
Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Cluj-Napoca

(C-387/22. sz. iigy)
(2022/C 368/23)

Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunalul Satu Mare

Az alapeljiris felei

Felperes: Nord Vest Pro Sani Pro SRL

Alperesek: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Satu Mare, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice
Cluj-Napoca

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni az [uni6s jog] fent emlitett rendelkezéseit, hogy azokkal ellentétes/nem ellentétes a jelen iigy targyat
képez6hoz hasonlé olyan jogi szabdlyozds, amelynek értelmében a romdn jogalkoté addzdsi szempontbdl eltérGen
kezelheti a romdn allam teriiletén nyereségorientalt tevékenységet folytaté roman kereskedelmi tarsasagokat a mds [unids
tagdllam] teriiletén ilyen tevékenységet folytatd tdrsasigokhoz viszonyitva, és igy a felperes tarsasdg, amely elsGsorban
Ausztria és Németorszdg teriiletén nyujtott szolgdltatdsokat, nem részesiil azon addémentességek kedvezményében,
amelyeket a tevékenységiiket a romdn dllam teriiletén folytaté mds épitSipari tdrsasigok élveznek?
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