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Ennakkoratkaisukysymykset

1. Kuuluuko jdsenvaltion parlamentin toimeenpanoa koskevaa valvontavaltaa kdyttiessddn perustaman tutkintavaliokun-
nan toiminta tutkimuksen kohteesta riippumatta unionin oikeuden soveltamisalaan SEUT 16 artiklan 2 kohdan
ensimmaisessd virkkeessd tarkoitetulla tavalla, jolloin luonnollisten henkiloiden suojelusta henkildtietojen kasittelyssa
sekd niiden tietojen vapaasta liikkkuvuudesta ja direktiivin 95/46/EY kumoamisesta 27.4.2016 annettua Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetusta (EU) 2016/679 () (yleinen tictosuoja-asetus) voidaan soveltaa jdsenvaltion
parlamentaarisen tutkintavaliokunnan suorittamaan henkilotietojen kisittelyyn?

Jos ensimmadiseen kysymykseen vastataan myontavasti:

2. Kuuluuko jasenvaltion parlamentin toimeenpanoa koskevaa valvontavaltaa kdyttdessddn perustaman tutkintavaliokun-
nan, jonka kdynnistdima tutkinta koskee valtion turvallisuudesta vastaavan poliisiviranomaisen toimintaa ja ndin ollen
kansallisen turvallisuuden suojelua koskevaa toimintaa yleisen tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 16 perustelukappa-
leessa tarkoitetulla tavalla, toiminta yleisen tietosuoja-asetuksen 2 artiklan 2 kohdan a alakohdan poikkeuksen piiriin?

Mikili toiseen kysymykseen vastataan kieltavésti:

3. Mikdli — kuten Kkisiteltdvdssd asiassa — jdsenvaltio on perustanut ainoastaan yhden yleisen tietosuoja-asetuksen
51 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun valvontaviranomaisen, seuraako timan viranomaisen toimivalta kisitelld yleisen
tietosuoja-asetuksen 77 artiklan 1 kohdassa, luettuna yhdessi 55 artiklan 1 kohdan kanssa, tarkoitettuja valituksia jo
suoraan yleisestd tietosuoja-asetuksesta?

(")  Luonnollisten henkiloiden suojelusta henkilétietojen kisittelyssi sekd ndiden tietojen vapaasta liikkkuvuudesta ja direktiivin 95/46/EY
kumoamisesta 27.4.2016 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) 2016/679 (yleinen tietosuoja-asetus)
(EUVL L 119, 4.5.2016, s. 1).
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Vaatimukset

Komissio vaatii, ettd unionin tuomioistuin

— toteaa, ettei TSekin tasavalta ole noudattanut ammattipdtevyyden tunnustamisesta 7.9.2005 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 2005/36/EY ('), sellaisena kuin se on muutettuna Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivilld 2013/55/EU (?), mukaisia velvoitteitaan, kun se ei ole pannut asianmukaisesti tdytdntoon tdimin
direktiivin 3 artiklan 1 kohdan g ja h alakohtaa, 6 artiklan b kohtaa, 7 artiklan 3 kohtaa, 21 artiklan 6 kohtaa,
31 artiklan 3 kohtaa, 45 artiklan 2 kohdan c, f ja — osittain — e alakohtaa, 45 artiklan 3 kohtaa, 50 artiklan 1 kohtaa
luettuna yhdessi liitteessd VII olevan 1 kohdan d ja e alakohdan kanssa, sekd 51 artiklan 1 kohtaa

— Tsekin tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

3 artiklan 1 kohdan g ja h alakohta: Komissio esittdd, ettei TSekin tasavalta ole pannut tdytintoon direktiivin naissd
saannoksissd saddettyd velvoitetta vahvistaa valvottuja harjoittelujaksoja suorittavien henkiloiden ja henkiloiden, jotka
valmistautuvat kelpoisuuskokeeseen, oikeudellinen asema.

6 artiklan b kohta: Komissio vittdd, ettei TSekin tasavalta ole vapauttanut palvelujen tarjoajia rekisterditymastd
vastaanottavan jasenvaltion julkisoikeudelliseen sosiaaliturvalaitokseen vakuutettujen hyviksi harjoitettavaan toimintaan
liittyvien tilien selvittimiseksi vakuutuslaitoksen kanssa.

7 artiklan 3 kohta: Komission mukaan titd direktiivin sddnnostd, jonka mukaan arkkitehdit ja eldinlddkarit voivat kdyttad
vastaanottavien jasenvaltioiden ammattinimikettd, ei ole pantu selkedsti taytantoon.

21 artiklan 6 kohta ja 31 artiklan 3 kohta: Komissio vaitta, ettei TSekin tasavalta ole pannut nditd sidnnoksid asianmukaisesti
tdytantoon yleissairaanhoidosta vastaavien sairaanhoitajien koulutuksen osalta.

45 artiklan 2 kohdan c ja f alakohta ja — osittain — e alakohta: Komissio véittaa, ettei TSekin tasavalta ole pannut niitd direktiivin
saannoksid asianmukaisesti tdytantoon, koska niissd ei ole annettu proviisoreille padsyd naihin sddnnoksiin sisdltyvdan
toimintaan.

45 artiklan 3 kohta: Komissio viittad, ettei Tekin tasavalta ole pannut titd direktiivin sddnnostd asianmukaisesti taytantoon,
koska se ei takaa proviisoreille, jotka ovat hankkineet ammattipitevyytensi toisessa jasenvaltiossa, pddsyd vihimmaismaa-
rddn toiminnoista, vaikka tdimd paidsy voidaan tehdd riippuvaiseksi vain hankitusta tdydentdvastd ammattikokemuksesta.

50 artiklan 1 kohta, luettuna yhdessd liitteessi VII olevan 1 kohdan d ja e alakohdan kanssa: Komission mukaan nditd direktiivin
saannoksia ei ole pantu asianmukaisesti tdytdntoon, koska Tsekin tasavalta ei ole sdatdnyt, ettd mairdaika kotijasenvaltiolta
pyydettyjen asiakirjojen toimittamiselle on kaksi kuukautta.

51 artiklan 1 kohta: Komissio viittdd, ettd TSekin tasavalta on pannut tdimdn direktiivin sddnnoksen virheellisesti tdytint66n
silli perusteella, ettd se ei ole vahvistanut mdairdaikaa ammattipitevyyden tunnustamista koskevan hakemuksen
vastaanottamisesta eikd mahdollisista puuttuvista asiakirjoista ilmoittamiselle kuukauden kuluessa.

()  EUVL L 255, 30.9.2005, s. 22.

(  Ammattipitevyyden tunnustamisesta annetun direktiivin 2005/36/EY ja hallinnollisesta yhteistyosté sisaimarkkinoiden tietojenvaih-
tojarjestelmédssd annetun asetuksen (EU) N:o 1024/2012 (IMl-asetus) muuttamisesta 20.11.2013 annettu Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivi 2013/55/EU.
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