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Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 20. janvari iesniedza Travail francophone de
Bruxelles (Belgija) — HK|Service fédéral des Pensions (SFP)

(Lieta C-45/22)
(2022/C 191/13)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Travail francophone de Bruxelles

Pamatlietas puses
Prasitajs: HK

Atbildetajs: Service fédéral des Pensions (SFP)

Prejudicialie jautajumi

— Vai Regulas (EK) Nr. 883/2004 (') 55. panta 1. punkta a) apakSpunkta paredzétais noteikums, saskana ar kuru
kompetentas iestades pabalsta vai pabalstu vai citu ienakumu summas, kas nemtas veéra, izdala ar to pabalstu skaitu, uz
ko attiecas minétie noteikumi, ir jainterpreté tadéjadi, ka ienakumi ka tadi, kas nemti véra, lai piemérotu noteikumu par
parklasanas novérSanu, ir jaizdala ar to apgadnicka zaud&uma pensiju skaitu, uz kuram attiecas noteikumi par
parklasanas novérsanu?

— Vai Regulas (EK) Nr. 883/2004 55. panta 1. punkta a) apakSpunkta paredzétais noteikums, saskana ar kuru kompetentas
iestades pabalsta vai pabalstu vai citu ienakumu summas, kas nemtas véra, izdala ar to pabalstu skaitu, uz ko attiecas
minétie noteikumi, gluzi pretgji ir jainterpreté tadéjadi, ka nevis ienakumi ka tadi, kas pemti véra, lai piemérotu
noteikumu par parklasanas novérianu, bet gan ta ienakumu dala, kas parsniedz parklasanas griestus, kadus, pieméram,
paredz attieciga valsts tiesibu norma, ir jaizdala ar to apgadnieka zaud&uma pensiju skaitu, uz kuram attiecas noteikumi
par parklasanas novérsanu?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 883/2004 (2004. gada 29. aprilis) par socialas nodro$inasanas sistému koordinésanu
(OV 2004, L 166, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2022. gada 20. janvari Google LLC un Alphabet, Inc. iesniedza par Visparéjas
tiesas (devita palata paplasinata sastava) 2021. gada 10. novembra spriedumu T-612/17 Google un
Alphabet/Komisija

(Lieta C-48/22 P)
(2022/C 191/14)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas: Google LLC, Alphabet, Inc. (parstavji: T. Graf, Rechtsanwalt, R. Snelders, advokats, C. Thomas,
advokats, A. Bray, advokate, M. Pickford QC, un D. Gregory un H. Mostyn, Barristers)

Paréjie lietas dalibnieki: Computer & Communications Industry Association, Eiropas Komisija, Vacijas Federativa Republika, EBTA
Uzraudzibas iestade, Eiropas Patérétaju organizacija (BEUC), Infederation Ltd, Kelkoo, Verband Deutscher Zeitschriftenverleger eV,

Visual Meta GmbH, BDZV - Bundesverband Digitalpublisher und Zeitungsverleger €V, iepriek$ Bundesverband Deutscher
Zeitungsverleger ¢V, Twenga

Prasijumi
Apelacijas sidzibas iesniedz&ju prasjjumi Tiesai ir $adi:

— atcelt parstidzéto spriedumu;
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— atcelt apstridéto lemumu (!) vai, pakartoti, nositit lietu atpakal Vispargjai tiesai;
— piespriest Komisijai atlidzinat apelacijas stidzibas iesniedz&ju tiesaSanas izdevumus $aja tiesvediba un tiesvediba

Vispargja tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas pamatosanai apelacijas stidzibas iesniedzéjas izvirza Cetrus pamatus.

Pirmais pamats: Visparéja tiesa esot pielavusi kltidu, apstiprinot Iémumu, lai gan $aja lémuma nav izpildits juridiskais tests
saistiba ar pienakumu sniegt piekluvi salidzinosas iepirksanas pakalpojumiem.

— Visparéja tiesa esot nepielaujami atkapusies no lémuma, uzskatot, ka ir izpilditi pienakuma sniegt piekluvi nosacijumi.
— Visparéja tiesa esot pielavusi kladu, konstatéjot, ka pienakuma sniegt piekluvi nosacijumi nav piemérojami.

Otrais pamats: Visparéja tiesa esot pielavusi kladu, apstiprinot lémumu, lai gan $aja lémuma nav identificéta riciba, ar kuru
notiek atkapsanas no uz sniegumu balstitas konkurences.

— Visparéja tiesa esot kladaini nospriedusi, ka apstakli, kas attiecas uz Google ricibas iespéjamo ietekmi, varéja noteikt, vai
Google konkurgja, balstoties uz sniegumu.

— Visparéja tiesa esot nepielaujami parrakstijusi lemumu, sniedzot papildu iemeslus, kadé] Google riciba esot atkapusies no
uz sniegumu balstitas konkurences.

— Vispargjas tiesas sniegtie papildu iemesli par to, kadél Google nekonkurégja, balstoties uz sniegumu, ir juridiski
neiedarbigi.

Tresais pamats: Visparéja tiesa esot pielavusi klidu, parskatot c€lonsakaribu starp apgalvoto launpratigu izmantoSanu un
iespgjamajam sekam.

— Visparéja tiesa esot pielavusi kliidu, nospriezot, ka pienakums analizét hipotétisku scenariju bija Google, nevis Komisijai.

— Visparéja tiesa esot pielavusi kliidu, nospriezot, ka hipotétisks scenarijs saistiba ar launpratigu izmantoSanu, kas ietver
divu likumigu praksu kombinaciju, prasa $o abu praksu izslégsanu.

— Visparéjas tiesas pieeja padarot par speka neeso$u tas vértejumu gan attieciba uz ietekmi, gan objektivo pamatojumu.

Ceturtais pamats: Vispargja tiesa esot pielavusi kladu, nospriezot, ka Komisijai nebija japarbauda, vai riciba bija spéjiga
izslégt tikpat efektivus konkurentus.

()  Komisijas Lémums C(2017) 4444 final (2017. gada 27. junijs) par procediru saskana ar LESD 102. pantu un EEZ liguma 54. pantu
(Lieta AT.39740 — Google meklésana (iepirksanas)).

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2022. gada 24. janvari iesniedza Landesgericht Korneuburg
(Austrija) — Austrian Airlines AG[TW

(Lieta C-49/22)
(2022/C 191/15)

Tiesvedibas valoda — vacu
Iesniedzéjtiesa

Landesgericht Korneuburg

Pamatlietas puses

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Austrian Airlines AG
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