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A Torvényszék (kilencedik tandcs) T-701/14. sz., Niche Generics kontra Bizottsdg iigyben 2018. december 12-
én hozott itélete ellen a Niche Generics Ltd dltal 2019. februdr 22-én benytjtott fellebbezés

(C-164/19. sz. iigy)

(2019/C 148/29)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Niche Generics Ltd (képviselSk: F. Carlin, Barrister, M. Healy, Solicitor, B. Hoorelbeke, advocaat, S. Mobley, Solicitor, H.
Sheraton, Solicitor, A. Robertson QC)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eur6pai Bizottsdg

A fellebbezd kérelmei

A fellebbezd azt kéri, hogy a Bir6sdg:

— teljes egészében helyezze hatdlyon kiviil a megtamadott itéletet;

— teljes egészében semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot a Niche-et érint6 részében; és

— aBizottsagot kotelezze arra, hogy a sajt koltségein feliil viselje a Niche részérél a jelen eljdrdsban és a Torvényszék el6tti eljarasban
felmeriilt koltségeket.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Niche szerint a Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot:

— El6szor is a Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot azdltal, hogy nem alkalmazta a BAT itéletben kifejtett objektiv sziikségességi
tesztet.

— Masodszor, abban az esetben, ha a peren kiviili egyezség az EUMSZ 101. cikk hatalya ald tartozik, a Torvényszék tévesen alkal-
mazta a jogot azéltal, hogy a Niche peren kiviili egyezségét ,cél dltali” megsértésnek mindsitette.

— Harmadszor a Torvényszék megsértette a Birosdg alapokmdnydnak 36. cikkében elirt indokolasi kotelezettséget, amikor a jogi
érvek értékelése nélkiil elutasitotta a peren kiviili egyezség Niche dltali értelmezését.

— Negyedszer a Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot annak megéllapitdsaval, hogy a Niche a Servier lehetséges versenytdrsa volt.

— Otddszor a Torvényszék megsértette az egyenld bandsméd alapelvét, amikor a hasonlé helyzetben 16vé generikus gydgyszereket
gyart6 véllalkozdsokhoz képest eltéréen bant a Niche-csel, és a Niche peren kiviili egyezségét tévesen az EUMSZ 101. cikk (1)
bekezdése értelmében vett ,cél dltali” jogsértésnek mindsitette.

— Hatodszor a Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot azdltal, hogy nem ismerte, hogy a peren kiviili egyezség eleget tesz az EUMSZ
101. cikk (3) bekezdése szerinti mentességi feltételeknek.
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— Hetedszer a Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot azdltal, hogy tévesen alkalmazta a Niche védelemhez val6 joga megsértésének
és|vagy a megfeleld tigyintézéshez vald jog megsértésének fennalldsira vonatkozo jogi tesztet.

— Nyolcadszor a Torvényszék megsértette az ardnyossg unios jogi alapelvét azaltal, hogy jovdhagyta a Niche pénziigyi eszkozeihez
képest aranytalan mértékd birsdgot.

A Torvényszék (kibGvitett kilencedik tandcs) T-851/14. sz., Slovak Telekom kontra Bizottsag iigyben 2018.
december 13-dn hozott itélete ellen a Slovak Telekom, a.s. dltal 2019. februdr 22-én benydjtott fellebbezés

(C-165[19. P. sz. iigy)
(2019/C 148/30)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Fellebbezd: Slovak Telekom, a.s. (képviselSk: D. Geradin Rechtsanwalt, R. O’'Donoghue QC)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsdg, Slovanet, a.s.

A fellebbezd kérelmei

A fellebbez§ azt kéri, hogy a Birdsag:

— egészben vagy részben helyezze hatalyon kiviil a Térvényszék itéletét;

— egészben vagy részben semmisitse meg a hatdrozatot;

— madsodlagosan torolje vagy nagyobb mértékben csokkentse az ST-vel szemben kiszabott birsigokat; és

— kotelezze a Bizottsdgot a jelen eljardssal és a Torvényszék el6tti eljardssal kapcsolatos dsszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
— ElsGjogalap: a hozzaférés megtagaddsaval kapcsolatos téves jogalkalmazds ésfvagy nyilvanvalé hiba, illetve az indokolds hidnya

— Ajogalap elsG alrésze: az ST el6adja, hogy a Torvényszék azon megallapitdsa, miszerint az EUMSZ 102. cikk szerinti, a hozzd-
férés megtagaddsdra vonatkozdan a Bronner itéletben feldllitott feltételek nem alkalmazand6k akkor, ha fennall a hozzaférés
nyUjtasara vonatkozo ex ante jogszabalyi kotelezettség, téves. Tovabba a Torvényszék azon érve, miszerint a Bronner itéletben
felallitott, a ,nélkilozhetetlen jellegre” vonatkozé feltételnek nem kellett teljesiilnie, mivel egy ex ante szabélyozds mdr elis-
merte ,a felperes helyi hurokjahoz valé hozzaférés sziikségességét”, és hogy kovetkezésképpen a Bizottsdgnak nem kellett
(G4jbdl) megvizsgélnia az EUMSZ 102. cikk szerinti ,nélkiilozhetetlen jelleget”, téves jogalkalmazdst valdsit meg.

— A jogalap mésodik alrésze: az ST elGadja, hogy a Torvényszék azon megéllapitdsa, miszerint az Eurépai Uni6 Birdsdga dltal
hozott TeliaSonera itélet alitimasztja azt az dlldspontot, hogy a hozzaférésnek az ST altali megtagaddsa nem teszi szitkségessé
annak bizonyitdsdt, hogy a Bronner {téletben foglalt feltételek teljesiilnek, téves jogalkalmazdst valdsit meg.

— Ajogalap harmadik alrésze: az ST elGadja, hogy a Torvényszék azon megallapitasa, miszerint a Torvényszék dltal hozott Clear-
stream {téletet meg kell kiilonboztetni az ST tigyétSl, mivel az ST tigyével ellentétben az emlitett iigyben nem 4llt fenn kordbbi
dllami monopdlium vagy a hozzaférés nytjtisira vonatkozo ex ante jogszabélyi kotelezettség, téves jogalkalmazdst valdsit
meg.
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