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Beroep ingesteld op 15 februari 2019 — Europese Rekenkamer/Karel Pinxten
(Zaak C-130/19)
(2019/C 148/22)
Procestaal: Frans
Partijen
Verzoekende partij: Europese Rekenkamer (vertegenwoordigers: C. Lesauvage, E. von Bardeleben, J. Vermer, gemachtigden)

Verwerende partij: Karel Pinxten

Conclusies

— vaststellen dat Pinxten heeft opgehouden te voldoen aan de verplichtingen die uit zijn taak voortvloeien krachtens de artikelen 285
en 286 VWEU en de ter uitvoering daarvan vastgestelde regels;

— bijgevolg de in artikel 286, lid 6, VWEU vastgestelde sanctie uitspreken, waarbij de Rekenkamer het aan de wijsheid van het Hof
overlaat om de omvang ervan te bepalen;

— Pinxten verwijzen in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten
De Rekenkamer verwijt Pinxten dat hij:

— ten eerste, misbruik heeft gemaakt van de middelen van de Rekenkamer om activiteiten te financieren die geen verband hielden
met zijn taken als Lid of daarmee niet verenigbaar waren;

— ten tweede, misbruik heeft gemaakt van de fiscale voorrechten en deze onrechtmatig heeft gebruikt;

— ten derde, valse verklaringen van een schadegeval heeft afgelegd aan de verzekeraar in het kader van beweerdelijke ongevallen
waarbij het te zijner beschikking gestelde dienstvoertuig was betrokken;

— ten vierde, een handelsvennootschap heeft beheerd en intens aan politiek heeft gedaan binnen een politieke partij terwijl hij bij de
Rekenkamer in functie was;

— ten vijfde, een belangenconflict heeft doen ontstaan door de verantwoordelijke van een gecontroleerde entiteit diensten aan te bie-
den.

Hogere voorziening ingesteld op 20 februari 2019 door Lupin Ltd tegen het arrest van het Gerecht (Negende
kamer) van 12 december 2018 in zaak T-680/14, Lupin/Commissie

(Zaak C-144/19 P)
(2019/C 148/23)
Procestaal: Engels
Partijen

Rekwirante: Lupin Ltd (vertegenwoordigers: S. Smith, A. White, solicitors, M. Hoskins, QC, V. Wakefield, barrister)
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Andere partij in de procedure: Europese Commissie

Conclusies

Rekwirante verzoekt het Hof:

— de vaststelling van het Gerecht met betrekking tot de ongelijke behandeling van Lupin en Krka, te vernietigen;

— overeenkomstig artikel 61 van het Statuut, de zaak zelf af te doen en de door de Commissie opgelegde boete nietig te verklaren of te
verminderen.

Middelen en voornaamste argumenten

1. Eerste middel: het Gerecht heeft blijk gegeven van een onjuiste rechtsopvatting door te oordelen dat de op 30 januari 2007 tus-
sen Lupin and Servier gesloten schikkingsovereenkomst op octrooigebied een doelbeperking was in de zin van artikel 101, lid
1, VWEU. In het bijzonder heeft het Gerecht:

a. een onjuiste juridische toets gehanteerd om te beoordelen of er een doelinbreuk was, meer bepaald in het licht van de in
zaak C-67/13 P, Cartes Bancaires, neergelegde rechtsbeginselen;

b. ten onrechte niet erkend dat het gevolg voor de mededinging van niet-concurrentiebedingen en niet-aanvechtingsbe-
dingen in schikkingsovereenkomsten hetzelfde is, ongeacht of er sprake is van aansporing;

c. in strijd met het beginsel van rechtszekerheid, niet onderzocht of uitgelegd wat het onderscheid is tussen gerechtvaar-
digde en niet-gerechtvaardigde betalingen in omgekeerde richting;

d. ten onrechte geoordeeld dat het bestaan van een ,aansporing” van een generieke producent grond oplevert om vast te
stellen dat er sprake is van een doelbeperking; voorts kan ook het verkrijgen van een ,voordeel” door de generieke pro-
ducent geen grond opleveren voor een dergelijke vaststelling, en

e. blijk gegeven van een onjuiste rechtsopvatting door te oordelen dat de dubbelzinnig geformuleerde beperkingen in de
overeenkomst aldus moesten worden uitgelegd dat zij mede zien op producten die niet onder het litigieuze octrooi vie-
len.

Geen gevolgbeperking
2. Tweede middel: het Gerecht heeft geoordeeld dat de betwisting door Lupin van de door de Commissie gedane vaststelling dat er

sprake was van een gevolgbeperking, niet ter zake dienend was aangezien het de vaststelling door de Commissie dat er sprake
was van een doelbeperking, had bevestigd. Indien het Hof de vaststelling van een doelbeperking nietig verklaart, dient het uit-
spraak te doen over het beroep van Lupin door de door de Commissie gedane vaststelling dat er sprake is van een gevolgbeper-
king, nietig te verklaren. In het bijzonder heeft de Commissie:

a. blijk gegeven van een onjuiste rechtsopvatting door zich te baseren op betalingen in omgekeerde richting en/of aan-
zienlijke aansporing;

b. de vraag naar het bestaan van een gevolgbeperking niet onderzocht aan de hand van de leer van de nevenrestricties
en/of de in zaak C-309/99, Wouters, neergelegde beginselen, en/of artikel 102 VWEU, hetgeen zij had moeten doen, en

C. haar beoordeling van de marktpositie van Servier in het licht van artikel 101, lid 1, VWEU, rechtstreeks gebaseerd op
haar bevindingen inzake het bestaan van een machtspositie in de zin van artikel 102 VWEU, die nietig zijn verklaard
(zaak T-691/14, Servier/Commissie).
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Boete

3. Derde middel: het Gerecht heeft met betrekking tot de geldboete het nieuwe karakter van de vermeende inbreuk onjuist beoor-
deeld.

4. Vierde middel: het Gerecht heeft blijk gegeven van een onjuiste rechtsopvatting met betrekking tot de verplichting om bij het

bepalen van een boete zowel rekening te houden met de ernst als met de duur van de vermeende inbreuk.

5. Vijfde middel: het Gerecht heeft bij het bepalen van de boete ten onrechte geen rekening gehouden met de waarde van de door
Servier aan Lupin overgedragen octrooiaanvragen.

6. Zesde middel: dit middel hangt af van het slagen van de hogere voorziening van de Commissie tegen het arrest van het Gerecht
in zaak T-684/14, Krka, en houdt in dat het Gerecht ten onrechte heeft geoordeeld dat de behandeling door de Commissie van
Lupin, in vergelijking met Krka, het beginsel van gelijke behandeling niet schond.

Hogere voorziening ingesteld op 20 februari 2019 door Mohamed Hosni Elsayed Mubarak tegen het arrest
van het Gerecht (Vijfde kamer) van 12 december 2018 in zaak T-358/17, Mubarak/Raad

(Zaak C-145[19 P)

(2019/C 148/24)

Procestaal: Engels

Partijen

Rekwirant: Mohamed Hosni Elsayed Mubarak (vertegenwoordigers: D. Anderson, QC, B. Kennelly, QC, J. Pobjoy, barrister, G. Martin, C.
Enderby Smith, F. Holmey, solicitors)

Andere partij in de procedure: Raad van de Europese Unie

Conclusies

1. de bestreden beslissing vernietigen;

2. de zaak zelf afdoen en daarbij de litigieuze handelingen nietig verklaren voor zover zij op rekwirant betrekking hebben;

3. subsidiair, de zaak terugverwijzen naar het Gerecht voor afdoening overeenkomstig de juridische beoordeling van het Hof van

Justitie; en

4. de Raad verwijzen in de bjj rekwirant opgekomen kosten van de procedures voor het Gerecht en het Hof van Justitie.

Middelen en voornaamste argumenten

Eerste middel: het Gerecht heeft ten onrechte vastgesteld dat de Raad niet hoefde te controleren of de Egyptische autoriteiten
rekwirants Unierechtelijke grondrechten hadden geéerbiedigd.
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