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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kandena tvd grunder.

1. Forsta grunden: Svaranden gjorde sig skyldig till felaktig rattstillimpning nir den slog fast att strecksatsen avseende
“rittsliga forfaranden” i artikel 4.2 i forordning nr 1049/2001/EG inte var tillimplig i férevarande drende, pd den

grunden att handlingen inte var ett dokument som "forberetts for rattsliga forfaranden”. I rittsligt hdnseende borde
svaranden ha kommit fram till att detta undantag var tillimpligt.

2. Andra grunden: Sokandena anfor vidare, eller i andra hand, att den enda rittsligt godtagbara f6ljden av en adekvat
intresseavvigning enligt strecksatsen avseende “affdrsintressen” i artikel 4.2 i férordning nr 1049/2001/EG hade varit att
besluta att inte limna ut handlingen, mot bakgrund av (i) den betydande vikten av sokandenas privata intresse av att
undvika utlimnandet och (i) det endast vaga och generella allminintresset av utlimnandet.
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Sokande: de Volksbank NV (Utrecht, Nederldnderna) (ombud: advokaterna M. van Loopik, A. Kleinhout, A. ter Haar och
T. Waterbolk)

Svarande: Gemensamma resolutionsnimnden (SRB)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara den gemensamma resolutionsniamndens beslut av den 12 april 2018 om berikning av férhandsbidrag till
den gemensamma resolutionsfonden for 2018 (SRB/ES/SRF/2018/3),

— alternativt ogiltigforklara ovannimnda angripna beslut och faststilla att kommissionens delegerade forordning 2015/63
(den delegerade forordningen) (') delvis eller helt inte kan tillimpas, i enlighet med artikel 277 FEUF,

— under alla omstdndigheter forplikta SRB att ersdtta rittegingskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden fem grunder.

1. Den forsta grunden avser ett dsidosittande av artikel 103.2 i direktiv 2014/59/UE, (%) artikel 70.2 i forordning 806/
2014 (’) och artikel 4.1 i den delegerade forordningen, bestdende i att ojimforbara uppgifter anvints for att faststilla
sokandens nettoskulder.

— Det framgdr av ordalydelsen i och syftet med artikel 103.2 i direktiv 2014/59/EU och artikel 70.2 i forordning 806/
2014, att SRB ska anvinda uppgifter fran samma tidpunkt eller tidsperiod for att berdkna nettoskulder i enlighet
med dessa bestimmelser.

— Det framgar av ordalydelsen i och syftet med artikel 4.1 i den delegerade forordningen, mot bakgrund av direktiv
2014/59/EU och forordning 806/2014, att SRB madste anvinda jamforbara uppgifter for att sikerstilla en rimlig
bidragsberdkning grundad p& bankens riskprofil.
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2. Den andra grunden, som dberopas alternativt till den forsta grunden, avser att motparten asidosatte artikel 103.2 och
103.7 i direktiv 2014/59/EU, samt artikel 290 FEUF, eftersom att den delegerade forordningen, sdsom den tillimpats av
SRB, gir utover kommissionens befogenhet, vilket medfor att nimnda forordning inte kan tillimpas enligt artikel 277
FEUE.

— Den delegerade forordningen kompletterar visentliga delar av direktiv 2014/59/EU, vilket strider mot artikel 290
FEUF.

— Den delegerade férordningen ar inte forenlig med ordalydelsen i och syftet med direktiv 2014/59/EU for det fall att
artiklarna 4.1, 4.2 och 16.2 i den delegerade forordningen ska tolkas sd, att SRB mdste anvinda ojimforbara
uppgifter.

— Iden del den delegerade forordningen innehaller bestimmelser om berdkningen av det grundldggande drliga bidraget
gér den delegerade forordningen utover den befogenhet som tillerkdnns genom artikel 103.7 i direktiv 2014/59/EU.

3. Den tredje grunden avser att svaranden dsidosatte proportionalitetsprincipen, dd sokandens garanterade insittningar inte
beaktades i vederborlig ordning.

— SRB:s berdkningsmetod ar oldmplig for att uppnd dndamadlen med direktiv 2014/59/EU, forordning 806/2014 och
den delegerade forordningen.

— SRB:s berdkningsmetod gar utéver vad som dr nodvandigt for att uppnd dndamalen med ovannimnda lagstiftning.

4. Den fjirde grunden avser att svaranden dsidosatte rittssikerhetsprincipen, dd sokandens garanterade insittningar inte
beaktades i vederborlig ordning.

— Sokanden kunde inte forutse SRB:s tolkning av den delegerade forordningen.

5. Den femte grunden avser att svaranden asidosatte likabehandlingsprincipen, dd sokandens garanterade insittningar inte
beaktades i vederborlig ordning.

— Till skillnad fran andra banker med samma eller liknande storlek och riskprofil, méste sokanden betala ett betydligt
hogre bidrag till den gemensamma resolutionsfonden.

()  Kommissionens delegerade forordning (EU) 2015/63 av den 21 oktober 2014 om komplettering av Europaparlamentet och ridets
direktiv 2014/59/EU avseende forhandsbidrag till finansieringsarrangemang for resolution (EUT L 11, 2015, s. 44).

()  Europaparlamentets och ridets direktiv 2014/59/EU av den 15 maj 2014 om inrittande av en ram for aterhamtning och resolution
av kreditinstitut och virdepappersforetag och om dndring av radets direktiv 82/891/EEG och Europaparlamentets och radets direktiv
2001/24/EG, 2002/47[EG, 2004/25/EG, 2005/56/EG, 2007/36/EG, 2011/35/EU, 2012/30/EU och 2013/36/EU samt Europa-
parlamentets och radets férordningar (EU) nr 1093/2010 och (EU) nr 648/2012 (EUT L 173, 2014, s. 190).

()  Europaparlamentets och ridets forordning (EU) nr 806/2014 av den 15 juli 2014 om faststillande av enhetliga regler och ett
enhetligt forfarande for resolution av kreditinstitut och vissa virdepappersforetag inom ramen for en gemensam resolutions-
mekanism och en gemensam resolutionsfond och om dndring av férordning (EU) nr 1093/2010 (EUT L 225, 2014, s. 1).
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