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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho prvého 7alobného ndvrhu Zalobca uvddza v podstate tieto Zalobné dovody:
1. Prvy Zalobny dovod zalozeny na skresleni skutkového stavu, ktory bol netdplne predlozeny

Zalobca uvadza, 7e zalovana predlozila skutkové okolnosti v nesprévnej, netiplnej a rozporuplnej forme.
2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na nespravnom odovodneni

V tejto stvislosti zalobca tvrdi, Ze ndklady na infrastruktdru, ktoré Komisia priradila v zmluve z roku 2006 medzi
zalobcom a prevddzkovatelom letiska Zweibriicken, neboli $pecifikované.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze od Zalobcu sa nemali spdtne vymdhat Ziadne sumy

Zalobca v tejto savislosti tvrdi, ze Zalovand nevykonala vlastné posidenie pridelenia spornych ndkladov na
infrastruktiiru. Okrem toho, skuto¢nost, Ze Komisia pridelila tieto naklady k zmluve uzavretej Zalobcom v roku 2006,
nebola v stlade s pravom, pretoze to bolo v rozpore s existujiicou praxou Komisie tykajicou sa prijimania rozhodnuti
a Komisia nevzala do tvahy skutkovy stav pripadu, ktory bol verejne k dispozicii. Alternativne zalobca tvrdi, Ze
pridelenie tychto ndkladov malo byt podstatne nizsie.

4. Stvrty zalobny dovod zalozeny na tom, ze Komisia neoddvodnila $tétny charakter poskytnutych prostriedkov
Zalobca tvrdi, ze Komisia neoddvodnila, preco by v tomto pripade malo ist o $tditnu pomoc.
5. Alternativne, piaty zalobny dovod tykajici sa ochrany legitimnych oc¢akdvani Zalobcu

V prvej Casti tohto Zalobného dovodu zalobca alternativne tvrdi, Ze akémukol'vek spatnému vymdhaniu tdajnej Sttnej
pomoci brani zdsada ochrany legitimnych ocakavani.

Na podporu druhej casti tohto zalobného dovodu zalobca v podstate tvrdi, Ze Komisia neoddvodnila dostatocne
napadnuté rozhodnutie a podala nespravny vyklad ¢lanku 4 ods. 2 nariadenia (ES) & 1049/2001 ().

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eur6pskeho
parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331).

Zaloba podani 14. jiila 2015 — IMG/Komisia
(Vec T-381/15)
(2015/C 337/22)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: International Management Group (IMG) (Brusel, Belgicko) (v zastdpent: L. Levi a A. Tymen, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia
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Névrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Komisie z 8. mdja 201, o pristipeni k prisnejsiemu auditu a monitoringu na zdklade rozhodnutia
Komisie z 13. novembra 2014 o systéme v¢asného varovania, ktory maji pozivat povolujici dradnici Komisie
a vykonné agentdry a o odmietnuti priznat IMG §tatiit medzindrodnej organizdcie podla finan¢ného nariadenia,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit majetkovii a nemajetkovd ujmu,

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit vSetky trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobca uvadza osem Zalobnych dovodov, ktoré sa tykaji roznych aspektov rozhodnutia.

— Pokial ide o celé rozhodnutie

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na poruseni ¢lanku 41 Charty a prava byt vypocuty.

2. Druhy zalobny dovod zalozeny na poruseni zdsady proporcionality.

— Pokial ide o rozhodnutie odmietnut priznat zalobcovi Statit medzindrodnej organizdcie v zmysle finanénych nariadenf

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na poruseni nariadenia (EU, Euratom) ¢. 966/2012 (*) a delegovaného nariadenia (EU)
¢.1268/2012 (%), ako aj na zjavne nespravnom postident, pretoze Komisia rozhodla, ze zalobca uz nemd postavenie
medzindrodnej organizdcie v zmysle nariaden{ uvedenych vyssie.

4. Stvrty zalobny d6vod zaloZeny na poruseni povinnosti odévodnenia.

5. Piaty zalobny dovod zaloZeny na poruseni zdsady pravnej istoty, pretoZe Komisia nevysvetlila, preco sa domnieva,
ze zalobca uZ nesplia kritérid definicie medzindrodnej organizicie, a navySe nevysvetlila podstatnd zmenu, ktort
uskutocnila pri vyklade a uplatneni finan¢nych predpisov vo vztahu k faktickej a pravnej situdcii (zalobcu), ktord sa
nezmenila.

6. Siesty zalobny dovod zaloZeny na poruseni zdsady legitimneho ocakdvania, lebo vylacenie Zalobcu z postavenia
medzindrodnej organizicie bolo uskuto¢nené néhle a bez prechodného obdobia.
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— Pokial ide o rozhodnutie pristapit k ozndmeniu v rdmci systému véasného varovania (SVV)

7. Siedmy zalobny dévod zalozeny na nezédkonnosti rozhodnutia 2014/792[EU (), pretoze neexistoval pravny zaklad
pre jeho prijatie.

8. Osmy Zzalobny dovod, uplatneny subsididrne, zaloZeny na poruseni ¢ldnku 41 Charty, prava byt vypocuty
a povinnosti odévodnenia, ako aj zjavne nesprdvnom posiden.

(')  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 966/2012 z 25. oktdbra 2012, o rozpoctovych pravidldch, ktoré sa
vztahujd na vieobecny rozpocet Unie, a zruSeni nariadenia Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 (U. v. EU L 298, s. 1).

(’)  Delegované nariadenie Komisie (EU) & 12682012 z 29. oktébra 2012 o pravidlich uplatiovania nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 9662012 o rozpoctovych pravidlich, ktoré sa vztahuji na vseobecny rozpocet Unie (U. v. EU
L 362, s. 1).

()  Rozhodnutie Komisie 2014/ 792/EU z 13. novembra 2014 o systéme vcasného varovania, ktory majti pozivat povolujiici tiradnici
Komisie a vykonné agentdry (U. v. EU L 329, s. 68).

Zaloba podand 15. jila 2015 — Greenpeace Energy a i./Komisia
(Vec T-382/15)
(2015/C 337/23)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania

Zalobkyne: Greenpeace Energy eG (Hamburg, Nemecko), oekostrom AG fiir Energieerzeugung und -handel (Vieden,
Rakdasko), Stadtwerke Aalen GmbH (Aalen, Nemecko), Stadtwerke Bietigheim-Bissingen GmbH (Bietigheim-Bissingen,
Nemecko), Stadtwerke Schwibisch Hall GmbH (Schwibisch Hall, Nemecko), Stadtwerke Tiibingen GmbH (Tiibingen,
Nemecko), Stadtwerke Miihlacker GmbH (Miihlacker, Nemecko), Energieversorgung Filstal GmbH & Co KG (Goppingen,

Nemecko), Stadtwerke Mainz AG (Mainz, Nemecko), Stadtwerke Bochum Holding GmbH (Bochum, Nemecko) (v zastipent:
D. Fouquet a J. Nysten, Rechtsinwaltinen)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyne navrhujd, aby Vseobecny std:

— vyhlisil zalobu podla ¢lanku 263 ods. 4 v spojeni s ods. 1 ZFEU za pripustnt a opodstatnent,

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie (EU) 2015/658 z 8. oktobra 2014 o opatreni pomoci SA.34947 (2013/C)
(ex 2013|N), ktorti Spojené kralovstvo zamysla zaviest na podporu pre jadrovi elektrdren Hinkley Point C;

— zaviazal Zalovant na ndhradu vietkych trov konania, vratane vydavkov na advokdita a cestovnych vydavkov.



